Posudek vedouciho diplomové magisterské prace Tani Janatové
Odvaha jako proces zrani

DP Tani Janatové je pozoruhodnym svédectvim o jeji cesté od sebe k sobé. O
kdysi (dle jejiho minéni) ztracené identité a nelehkém novém sebehledani. A
take svédectvim o tom, jak Tana tuto cestu reflektuje a jak se ji tato reflexe (a
moZzna i cesta?) méni pod rukama.

Tana dle svych slov (s. 2) prisla na KATaP i s predstavou, Ze by ¢lovék mohl
cilenou praci vychovavat v sobé hrdinu. Autorku zajima, ba primo fascinuje téma
vychovy a sebevychovy, sama dokonce mluvi o preucovdni (s. 10) ¢i prevychovée
(s.13). Ajesté o par stran dal piSe, Ze se pokousim(m) zkoumat, co to znamend
autorstvi vlastniho Zivota (s. 16). A jesté dale graduje: Rdda bych této prileZitosti
vyuZila k rekapitulaci toho useku svého Zivota, kdy jsem se tak néjak, pausdlné
re¢eno, rozhodla vzit ho do svych rukou. (s.26) Pozdéji ovSem sva sméla
predsevzeti pokorné koriguje: Napadd mé, Ze tou cervenou niti (jejiho psani,
pozn. MC) bude moznd spis md snaha najit v sobé laskavost k sobé samé a dovolit si
skutecné nahlédnout pod povrch. (s. 35)

Kdyz Tana prisla na jare s prvnimi kusy textu a nastielem koncepce prace, byly
jeji naroky na sebe samu a na jeji budouci DP dosti naro¢né. Koneckoncti doklada
to i plivodni nazev prace - Hrac¢stvi a kvalita Zivota: Energie jako laboratoi. Mélo
zfejmé jit o odbornou studii, ktera v teoretické roviné pojedna jisté principy
,katedralni“ psychosomatiky, jak mohou presahovat, ovliviiovat, zkvalitiiovat
nase zivoty. Tedy to se ted’ uz nasStésti nedovime. Taina se nakonec pokusila
reflektovat své potkani s KATaP a dobrat se toho, jak se toto potkani odrazilo

v jejim Zivoté. Balancuje pritom na hrané odborného pohledu, vyuZzivajic svého
prechoziho vzdélani (religionistika na FF UK), ,sebezkuSenostni auto-
interpretace” (détstvi, studia na FF a predevSim prirozené studia u nas).

Zkraje jeji psani plisobi jako svého druhu palimpsest: obsahuje patrné stopy
jejtho ptivodniho zaméru a plivodniho textu. Vidét je to jak na obecnéjsi dikci, tak
na ponékud cernobilém (anebo riizovém?) vidéni: jak od zlého a Spatného jinde
prisla u nas k dobrému a spravnému. Tato tendence se nastésti umensuje a Tana
piSe konkrétnéji a osobitéji, je s to pripoustét si nejednoznacnost (chceme-li
dramatic¢nost ¢i dobrodruznost) svého hledani, od vytycovani a plnéni cilti
prechazi v jejich rozvoliiovani, v otevienéjsi tazani a sebe/uvédomovani. Jako
by se svym psanim zacala uklidiiovat, jako by ustupovala jeji jisté nejlépe minéna
verva, jako by se ji vice oteviraly oci. Z proklamaci se stava dynamické
poznavani.

Pékneé je to vidét, kdyz sva znejisténi Cini soucasti textu, ktery se tim
procesualizuje, animuje, zvérohodnuje, anebo receno lidsky, ktery se tim
zlidSt'uje: Ted’ kdyZ Ctu, co jsem napsala, pocituji Spetku zoufalstvi. Poustim se do
hloubéji do sebe, abych vyslovila, jak mé studium na KATAP proménilo, a nachdzim
jen samé suché, prefabrikované myslenky. (s. 34)

Mam za to, Ze oblouk, ktery Tana svym psanim zachycuje, vérné odpovida stavu,
v némz se praveé vynachdazi. V tom je - feknéme pateticky - pravdivost této prace.
Praci doporucuji k obhajobé.



Jako moZnou otdzku k doplnéni kladu: Souhlasi autorka s tim, co jsem napsal? Pokud
ano, mohla by uvést konkrétni priklad, kdy se ji psani néjak vymykalo a kdy naopak
primykalo?
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