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TEXT POSUDKU

Volba tématu, zajem o zvolenou problematiku Hodnoceni: A
Studentka si zvolila téma, které sama aktivné Fesila po svém prichodu do Cech, kdyz se
zamyslela nad uplatné&nim ve studovaném oboru v Cechéach. Z textu je znat zvidavost,
odhodlani a snaha o zmapovani vSech neznamych. Pravé originalita tématu narazi na
nedostatek relevantnich zdroju, je tedy potfeba vyzdvihnout odvahu a pili, s niz se
studentka do jeho zpracovani pustila.

Pristup studenta k praci na textu Hodnoceni: B
Potfeba postihnout problematiku profese choreografa v celé Sifi je na rozsah bakalarské
prace velmi ambicidozni zamér. Je patrné, ze néktera témata byla zkoumana podrobnéji,
jiné otazky si mnohdy vystaci s odpovédi jednoho respondenta, na zakladé niz je situace
zevSeobecnéna. Béhem reSersi mozna mélo dfive dojit k zdzeni tématu na pouze nékteré
aspekty choreografické prace.

Schopnost orientace v odborné literatufe a zdrojich Hodnoceni: B
Text je dobfe opatfen poznamkami s uvedenim zdrojl, které predstavuiji pestrou Skalu
literatury i osobnich rozhovora. Studentka pracuje se zdroji velmi peclivé, opakuje se vSak
nekritické prejimani nazorl respondentl bez dalSi diskuze zjisténych udaju. Chybi také
zcela pohled druhé strany - zaméstnavatele choreografu, kuratora festivall nebo
dotacnich hodnotiteld.

Obsahovy pfinos textu Hodnoceni: C
Prace je velmi obsazna, postihuje velkou §ifi témat. Peclivé je zpracovana uvodni ¢ast
kontextu profesionalizace choreografii sou¢asného tance. Velky rozsah ma také oblast
uvadeéni autorskych tanecénich dél na Ceskych festivalech, ktera shrnuje individualni pocity
a zkuSenosti péti respondentu za poslednich deset let. Vyzdvihuje v§ak nesystematicky
uryvky vzpominek bez dalSiho dialogu nebo kontextu konkrétni situace, podobné tak ¢ast
o rezidencich. Doplfujici informace o prostorech nebo organizacich jsou pouze kusé a
neuplné. Nejchudsi ¢asti je vSak kapitola o finanénim hledisku choreografické prace, ktera
méla byt dle slov autorky hlavnim zamérem prace. Jedinym pouzitym zdrojem v této Casti
jsou rozhovory s zadateli o granty, nekriticky pfejaté, bez dolozeni potfebného kontextu
nebo pohledu z jiné strany. Viibec se nedotyka otazky ceny prace, vyse honorarl nebo
nakladu pfi vzniku inscenace, analyze financovani, podminek tvorby. Kapitola o pravnim
hledisku opomiji aktualni debatu o statutu umélce nebo autorskeé pravo.

Stylistické a jazykové dovednosti studenta Hodnoceni: B

Prace vykazuje drobné jazykové nedokonalosti, gramatické chyby i stylistické nepfresnosti,

tiskové chyby vzniklé pfi pfepisu rozhovorl apod. Rozhovory jsou ponechany bez jazykové
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korektury. Je ale psana srozumitelnym, Ctivym jazykem s logickou navaznasti jednotlivych
kapitol.

Naplnéni zaméru prace Hodnoceni: B
Prace dobfe naplnila svij zamér ve formé prvniho kroku k orientaci slovenského
choreografa v prostfedi, do néjz pfisel nepoznamenan. Otazka finanéni stranky profese
ale zustala blize neprozkoumana, i kdyz byla prvotni motivaci prace. Pojmy "uplatnéni se"
a "uziveni se" nejsou blize definovany, zavérecné teze tedy vychazeji ve vétsiné pripadu
pouze z pocitu dotazovanych tvarcu, které jsou navic v mnoha ohledech spSe obecné.

OTAZKY K OBHAJOBE

1. Jak definujete pojem "uplatnéni" choreografa? Co pro vas uplatnéni znamena, a
jaky vztah pro vas ma k pojmu "uzivit se autorskou tvorbou"?. MuzZete jmenovat
choreografy, ktefi se podle vas dokazou uplatnit?

2. Mate predstavu o adekvatnim finan¢nim ohodnoceni choreografické prace?
Napfiklad konkrétné: kolik by si mé&l choreograf vydélat za kolik prace, a kdo by
mél byt ten, kdo ji zaplati?

CELKOVE HODNOCENI

Prace svym rozsahem a zpracovanim zcela naplnhuje pozadavky bakalafské prace v oboru
choreografie. Pfes drobné nedostatky je pfinosnym materialem pro dal$i studium tohoto
oboru.

Praci k obhajobé: doporucuiji

Navrhuji hodnoceni: B

A - vyborny vykon pfevysujici dana kritéria

B - nadpriimérny standard s minimem chyb

C - primérny vykon s pfijatelnym poctem chyb

D - pfijatelny vykon s vétSim pocétem chyb

E - vykon vykazuje minimalni naplnéni kritérii

F - nepfijatelny vykon
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