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Vhodnost zvoleného cile a pristupu prace.B............

Relativni tplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu B

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouZit odbornou literaturu..B

Logicnost struktury prace, souvislost jejich kapitol..B

Jazykova a stylisticka droven prace. B

DodrZeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaZe bez udani zdroje,
prace nemiiZe byt doporucena k obhajobé)...C

Obrazové prilohy v dostatecném rozsahu, opravnénost a vhodnost priloh, graficka tiprava..A
Plivodnost prace, prinos k rozvoji oboru...A

Celkové hodnoceni bakalarské prace B

Slovni hodnoceni bakalarské prace vCetné otazek, k nimz se diplomant/ka musi pti obhajobé
vyjadrit:

Prace se zabyva radikalni proménou fotografie v poslednich desetiletich. Zaméfuje se na podminky
tvorby obrazu v dobé masové produkce fotografii, ktera souvisi s digitalizaci, automatizaci jejich
vyroby, internetem a nastupem monopolniho kapitalismu. Prace zacina lidskou neschopnosti
uchopit masové méritko dnesni fotografické produkce a pokracuje diskusi o jejim blizkém vztahu k
socialnim médiim (a o tom, jak fotografie na socialnich sitich silné ovliviiuji politiku a
spoleCenskou atmosféru). Prace se zabyva celou fadou témat, jako je dohled (algoritmy
rozpoznavani obliceje nebo mapovani planety pomoci satelitii), problematika autenticity a aury,
materialita cloudu, kde jsou data uloZena, a predevsim ekologické skody zptisobené samotnymi
hmotnymi infrastrukturami a zdroji, které je tfeba vytéZit a které umoZziiuji zdanlivé nehmotnou
masovou fotografickou produkci. Prace je dobre strukturovana a dobte napsana (jelikoZ autor neni
rodily ¢esky mluvci, musela byt preloZena, ale prekladatel tu neni uveden). Autor uspokojivé
zmapoval zdroje vztahujici se k tématu, ale v samotné praci chybi odkazy. Obcas jsem méla pocit,
Ze autor odbocuje od problematiky masové produkce fotografii a zabyva se obecnéjSimi problémy,
jako je role internetu nebo socialnich médii v naSich Zivotech. Tyto véci jsou samoziejmé
propojené, ale chybéla mi podrobnéjsi diskuse o specificnosti fotografii existujicich za takovych
podminek. Chybéla mi podrobnéjsi diskuse o tom, jak se obrazky na socialnich sitich lisi od
textu/audia atd. Obrazy jsou dnes data distribuovana na socialnich sitich a dalSich aplikacich, stejné
jako jiné formy lidského vyjadreni. Jak to souvisi s tim, jak rozumime obraztim nebo kde
vymezujeme hranice mezi obrazy a jinymi formami vyjadfeni? Ma jeSté smysl mluvit o obrazech?



Z toho, co jsem pochopila, se zda, Ze takové rozliSovani (obrazku a textu) uz pro autora nedava
smysl, ale ocekavala bych, Ze se k tomu explicitné vyjadfi.

Celkové by prace mohla vice drZet pohromadé. Pokud je prvni ¢ast vénovana lidské neschopnosti
uchopit masové méfitko obrazové produkce, jak to souvisi s nasi neschopnosti vyporadat se s
ekologickou a klimatickou krizi diskutovanou v zavéru prace? Jak souvisi neschopnost pochopit
planetarni rozsah takovych procesti s nasi neschopnosti nalézt politicka feSeni? V praci chybi
poradny zavér, ktery by celou praci shrnul a vyvodil zavérecné otazky, konstatovani...



