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Veronika Cechmankova si ve své praci vytydéila jako svij cil priizkum strategii prace
s aurou uméleckého dila na priklade prace nékolika umélct soucasnosti 1 nedavné
minulosti. Prace ma fadu limitt, se samotnym pojmem aury pracuje dosti vagne, ve
chvili, kdy rozebira praci Karla Malicha ¢ Adrieny Simotové (autorti vzhledem

k tématu jinak dobie zvolenym), se odchyluje od samotného tématu prace a namisto
konkrétni analyzy toho, co konstituje aurati¢nost jejich dila, spiSe predklada jejich
uméleckohistorické ,,mikromonografie®.

Prace hojné parafrazuje a cituje existujici literaturu, automaticka kontrola plagiat

nicméné neni korektni: v ptipadé 24 % reportovanych shod ne v drtivé vét$ing jedna o



piimé a korektné vyznacené citace. Slabina prace rozhodné nespoc¢iva ani v tom, Ze
marginalné (necelymi 2000 znaky) nedosahla obvykle pozadovaného limitu pro
magisterskou praci, vzhledem ke zvolené struktufe prace méla autorka prostoru
prezentovat své argumenty vic nez dost.

Na préci Veroniky Cechméankové naopak ocefiuji autentické zaujeti pro zvolené téma,
které je podnétné navazano i na jeji vlastni umé¢leckou tvorbu. Doporucuji k obhajobé

a navrhuji D.

Otazka:

Mohla byste na néjakém konkrétnim dile Adrieny Simotové vysvétlit, co konkrétné

podle Vas zaklada jejich ,,aurati¢nost*?
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