Posudek vedouciho prace

V Norbertoveé diplomové praci Od filmového zabéru k divadelnimu obrazu vyrazné pfevaiuje
teoretické vymezovani pojmu spiritualita ve vztahu k filmovému a divadelnimu uméni. Tato &ast
prace je obsahla, zahusténd hojnymi citacemi (vyrazné opfend o Suchankovu Topografii
transcendentnich soufadnic filmového obrazu), ale plsobi ztéZkle, paradoxné, a¢ pojednava o duchu,
chybi nezbytny esprit, tedy pravé duch. Zajiskii eviem v okamiZicich, kdy autor pfihodné a mile
pouZije kratké citace z praci Balabana ¢i plvabny i pronikavy chasidsky pfib&h. Viastni jadro prace je
viak tfeba hledat v zdvérecné paté kapitole, kterd pojednavé o pfipravé a prib&hu konkrétni rezijni
prace na Bergmanovych Sepotech a vykficich. Oproti zbytnélé teoretické ¢asti zde autor zleh&i krok
ale jen letmo se dotyka fenoménu divadelniho obrazu, ktery by mél byt, dle mého soudu, zevrubnéji
pojednan ve vztahu ke konkrétni inscenaci.

Pfes tyto vyhrady tuto ¢ast povazuji za poctivy a upfimny pokus o reflexi viastni prace a lze jen
doufat, Ze pojmenovéni a pfipomenuti si dskali, které zkouSeni Sepott a vykiikd provéazely, bude
podnécujici ostruhou pro dalsi Norbertovu nejen divadelni cestu.

Praci s vyhradami doporucuji.

lan Nebesky
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