POSUDEK VEDOUCI MAGISTERSKE PRACE MARTINY JINDROVE HLEDANI HERECKE
PRAVDY

Prace Martiny Jindrové je vyjime¢na v tom smyslu, Ze diplomantka méla moznost v konci studia
pracovat na televiznim projektu — minisérie TBH. Mira zkuSenosti byla tedy oproti jinym
absolvujicim studentim nadstandardni. Martina se ocitla v pro herce exkluzivni situaci, kdy veskeré
teorie o rozdilech mezi filmovou a divadelni hereckou technikou mohla pocitit na vlastni ktizi a
ihned. Zarovei z toho, co v préci popisuje, je ziejmé, Ze projekt nebyl béznou televizni seridlovou
rutinou, ale mél vyssi ambice. Naptiklad probihala pfiprava s hereckym obsazenim, kdy rezisérka s
herci komunikovala, dokonce se je snazila zapojit autorsky. Na celém popisu procesu ptipravy a
nataCeni je vyjimecna presnost formulaci a preciznost, se kterou autorka nataceni popisuje.
Nejcenngé;jsi je konkrétnost. HereCka ma schopnost sama sebe ,, nasvitit™, komentovat se,
analyzovat. Obvykla traumata, kterd proziva herec, kdyz se vidi na zdznamu (vypadam hrozné, to
preci nejsem ja) si sice prozije, ale pak ji zazitek vyprovokuje k vécné analyze. Ve stylizovanych
(absurdnich a tragikomickych ) situacich se shledava sama pro sebe pfijatelnou, tam, kde zfejmé ma
jit o autenticitu ( milostna scéna) se nehodnoti dobtfe. Otdzkou je, zda by stejné hodnotila podobnou
situaci na divadle. Neciti se autorka prosté lépe v hereckych polohéch, které nevyzaduji osobni
investici a autenti¢nost? Netihne tedy svym hereckym typem a naturelem spise ke stylizovanému
divadlu (filmu)? Neni ji tedy herecka pravda , ve smyslu zapojeni osobni autenticity ( téma prace)
spiSe nepiijemna a na obtiz? Ale na druhé strané: plati, Ze ve stylizovaném hereckém projevu neni
misto pro pravdivost? Jsou herci, ktefi Gi¢inkuji ve vysoce stylizovanych inscenacich napiiklad
Roberta Wilsona nepravdivi ?

V nésledné pasazi (4.1. Autostylizace x pravda) se Martina kloni k tomu, Ze je ji rozhodné blizsi
pravdivost nez autostylizace. Uvadi to na ptikladu z knihy prof Vostrého O hercich a herectvi.
Domnivam se, tady dochézi k nedorozuméni. Je vcelku jedno, jakym zplisobem se herci stylizuji ¢i
projevuji v soukromi. Z praxe zname herce extroverty, ktetfi na sebe maji tendenci strhavat v
civilnim zivoté pozornost, ale i zaryté introverty, ktefi Se naopak jakékoliv pozornosti mimo jevisté
dési. Podstatné myslim je, jakym zplisobem dokaze herec do tvir¢iho procesu zapojit ( dat vSanc,
investovat) svou osobni zkuSenost. A to je mnohdy velice bolestivy, nepiijemny a pfedevSim
intimni proces. Zadné sebestylizace na vefejnosti s tim nijak nesouvisi.

Nejveétsi praci Martiny Jindrové na ptidé Skoly byla bezesporu postava sestry Ratchedové v Preletu
nad kuka¢¢im hnizdem , prvni diskové inscenaci ( rezie Vit Malota).

Zde se autorka vymezuje proti tomu, Ze ¢asto pfipominky ze stran pedagogt byly protichtidné a
matly ji. Je to téma, které povazuji za velmi ,, horké®. Rozumim mu. A inspirovalo mne k Givaze o
tom, jak tomu celit.

Pro roli Velké sestry jako by Martina byla od pfirody stvofena. Svym hereckym typem suverénni a
krasné zeny, svou schopnosti silného dramatického jednani s grotesknimi prvky, technickou
vybavou. Piesto svedla béhem zkouSeni inscenace pomérné vyc€erpavajici zapas o tuto postavu.
Mozn4 pravé v tom tkvi tajemstvi hledani herecké pravdy. Ve chvili, kdy vSechno zdanliveé hraje
pro nas, pravda se presto skryje.

Tajemstvi je nezmérné
a naSe odkryvacska prace nepatrna.

Ivan Divis

Préci doporucuji k obhajobé.
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