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1) Volba tématu:
V Gvodu popsal Petr Biel své okouzleni cirkusem a toto osobni
vyznani se tahne jako ¢ervena nit celou praci. V ni se pokusil
zmapovat cesty artist z rodu Staubert@ v tradi¢nim cirkuse.

2) Pristup studenta k praci na textu:
Petr Bielﬁ se nejdrive zmifiuje o pocatcich cirkusu v Cechéch,
tedy o téch potulnych komediantech, ktefi krouzili i po Cechach,
na Moravé i ve Slezsku uz od stredovéku a postupné se dostal
az k ,stoleti cirkusG”, to znamena do 19. stoleti, které u nds
reprezentovali predevsim cirkusy Kludskych nebo Berousku. A
tehdy se objevuji pod $apité i artisté z rodu Staubertd. Bield tu
uvedl velice podrobny rodokmen tohoto rodu, popsal jak zZili,
Setfili a koCovali nejen u nds, ale po celém svété. Misty se prace
stava jen prostym vyctem postav s daty narozeni a amrti, ale
brzy nato Bielp prestane byt historikem a piSe a vypravi néco
jako ,roman“ o Staubertech, pficemz nas ¢tenare rad seznami i
s pikantnimi historkami, napf. kdyZz Marie téZce nesla zakaz mit
dité nebo kdyzZ v den zacatku valky (neni tu uvedeno které, asi
mezi Ruskem a Ukrajinou) spadl ze stény zaramovany obraz a



rozbil se. Je toho zde vice, ale zda se mi, Ze tu porad zapasi
historik a romanopisec.

3) Schpnost orientace v odborné literature a zdrojich:
Pokud jde o literaturu, pak zde vychazi predevsim z knihy O.
Cihlarte a H. Jordana ,,Orbis cirkus“ a hlavnim zdrojem jsou
materialy, které shromazdili Staubertové.

4) Obsahovy prinos textu:
Jak jsem uZ naznadil, Petr Biela shromazdil mnoho informaci o
Staubertech a tradi¢nim cirkuse, kde se doviddme mnoho o
vétsSinou mensich cirkusech, jak artisté tohoto mravenisté
vzajemné spolupracovali, védéli o sobé kde kdo je a co déla
apod. V tom je i hodnota této prace, i kdyZ autor mohl vse jen
naznacit.

5) Stylisticka a jazykova dovednost:
Se stylem psani, jak uZ bylo zminéno, je P. Bield tak trochu na
Stiru a promény historika, prozaika a clovéka okouzleného
cirkusem jsou tu patrné. A pak je zde i dost gramatickych chyb a
jako priklad uvedu disciplinu ,,vyseni za viasy”.

6) Naplnéni zamérl prace:

Tady musim byt jesté kriti¢téjsi. Dlouho ¢teme historky o
Staubertech, ale aZ v zavéru autor uved| cirkusové discipliny, ve
kterych rod vynikl. Ale jen obecné a jejich vyCet je aZ moc
encyklopedicky. A dale: kapitolu ,,Festivaly” bych dal jako
pfilohu. A konecCné se mi zda, Ze se v zavéru trochu zamotal pfi
rozliSovani tradi¢niho a nového cirkusu. Co je to , posouvani
lidskych moznosti téla” u cirkusu starsiho a ,,sdéleni myslenky“
u cirkusu nového? Mimochodem, ona €asta opozice femeslo-
pribéh tak Gplné neplati i pro tradi¢ni cirkusy, kde se od 18.
stoleti uvadély historické nebo fantaskni pantomimy, napf.
»Sever proti Jihu“, ,Stredem zemé do Afriky” apod. S akrobaty,
zongléry a se zviraty. Nasi predkové na téchto akcich nesetfili
nadsSenim i penézi.



Otazky:

1) V kterych disciplindch vynikali Dmitrij a Nancy Staubertovi.
V textu je to popsano jen neurcité.

2) Ui stale jestd Marie Staubertova a co?

3) A nakonec: opét bych rad slySel néco o téch rozdilech mezi
tradi¢nim a novym cirkusem.
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