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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické diplomové prace:

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace Hodnoceni B / Zdmérem autorky bylo prozkoumat rtizné
aspekty spoluprace reZisérskych dvojic, resp. filmovych kolektivii. Vychodiskem vlastniho
zamysleni je jedenact plivodnich rozhovord s tviirci, ktefi odpovidaji na stejnou kolekci otazek.
Relativni UpInost zpracované literatury ke zvolenému tématu Hodnoceni B / Tématu tviiréich dvojic
v dokumentarni tvorbé se nevénuje zadna odborna literatura. Autorka tak vychazela z nékolika
textd, publikovanych v €asopisech. Obzory si rozdifila i knihou ze spoluprace v byznysu a také
knihou o kolektivni podstaté anarchismu. Je 3koda, Ze vice nevyuZila literatury z oblasti
psychologie.

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouZit odbornou literaturu Hodnoceni C / Autorka jisté ma
schopnosti odbornou literaturu vyhodnotit a pouZit. Vtextu sni ale pracuje spiSe intuitivné,
nahodile.

LogiCnost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce Hodnoceni A / Pfedlozena prace
je svébytnym autorskym textem, cennym i ve své nahodilosti a fragmentarnosti, ktera ale
umoziuje pojednavané téma nahlédnout pfekvapivé a jinak.

Jazykova a stylistickd Urover prdce Hodnoceni A / Umélecky text, jehoZ zdkladem jsou kratka
zamysleni, dialogy, popisy situaci nebo prfevzaté citace, budi zdani bezprostfednosti a
autenticnosti. | kdyz je ¢lenén do kratkych kapitol, tak je pro néj pfiznaéna jakasi prchavost vlastni
osobnim a literdrnim denikim.

DodrZeni citaéni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji pfejaté pasaze bez udani zdroje, prace

nemuzZe byt doporucena k obhajobé) Hodnoceni A / Viechny prevzaté texty jsou citovany spravné.



Obrazové pfilohy v dostateéném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka Gprava Hodnoceni
A / Pfilohou préce je jedenact obsahlych rozhovorl, deset s kolegy dokumentaristy, ktefi maji
zkugenost s praci ve dvojici, jeden s konceptudlnim umélcem, ktery zastupuje hlas kolektivu.
Plivodnost préce, p¥inos k rozvoji oboru Hodnoceni A / Dosud nezkoumané téma pferdsta diky
autoréiné originalnimu zpracovani v pozoruhodnou vypovéd o lidech jednoho uméleckého oboru.
Celkové hodnoceni diplomové prace (A-F) Navrhuji hodnoceni ,A“

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon pfevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s
minimem chyb, C = priimérny vykon s pfijatelnym poctem chyb, D = pfijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdini naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zdvéry; rozvddi detailnéji hodnoceni dilcich kritérii uvedenych vyse, zejména zdiivodnéni zndmek D, E,
F; vyzdvihuje prednosti prdce, zvidsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, knimi se
student/ka musi pfi obhajobé vyjadFit; na zdvér uvddi jednoznacné vyjddreni, zda autor prokazal ¢i
neprokdzal schopnost samostatné tvirci cinnosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce spliuje ¢i
nesplriuje poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje
& nedoporucuje k obhajobé a jakou zndmku navrhuje. Slovni hodnoceni ma typicky rozsah 1
normostrany; v pfipadé prdce bez vytek muzZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
poloZit doplriujici otdzku ve smyslu, kam by uchazec pokracoval v dalsim vyzkumu.

Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

K teoretické praci Anny Petruzelové pFipojuji z pozice vedouciho préce nékolik poznamek.
Anninym ptvodnim zamérem bylo prozkoumat problematiku filmového kolektivu, a to nikoli jako
spolupraci profesi, ale jako organismus participativni podstaty. Inspirovala ji k tomu zkuSenost ze
zahraniéniho pobytu mezi francouzskymi umélci z kolektivu MTK, ktera se ¢asteéné promitla do
jejiho kratkého filmu Kdyz prelozis jednu Spagetu pies druhou Spagetu (2019). Otazky rovnosti
pozic a spoleéného podilu na jednom dile jsou bezesporu zajimavé, at uz psychologicky nebo
produkénd. V préci je soupis nékolika ceskych kolektivl nebo pFinejmensim spojeni
spolupracujicich tvirch. Vénovat se jim v intencich bakalarské teoretické prace by ale bylo
nemozné, a tak kol ziskat natoéené filmy, mluvit s desitkami ¢lend jednotlivych sdruzeni,
zpracovat je a vyhodnotit ziistava na nasledovnicich diplomantky. Pro ni bylo podstatné
dopéatravat se viech vrstev zkoumaného tématu pfimou zkusenosti, skrze setkani a v zevrubnych a
upFimnych rozhovorech. Rozhodla se pro ¢leny filmovych dvojic, reziséry, ktefi jsou spolecné
podepsani pod konkrétnim filmovym dilem. Dvojice je jakousi mezifazi ke kolektivu, tvirci jsou
dva, museji rozhodovat pfi nataéeni i béhem postprodukce, nékdy se shodnou a nékdy ne, je to
situace, ktera nese nespocet zajimavych momenti mezi spolupraci a sdilenim umélecké vize. Anna
vypracovala soubor otazek pro vybrané respondenty, pFicem si s kazdym z dvojice povidala zvlast.
Vznikl obsahly soubor jedendcti rozhovord, které jsou pfilohou predkladané prace. Podle mého
nazoru se jedna o jedineény vhled do mysleni, jednani, prozitkd, vypjatych emoci i tvircich a
Fivotnich strategii dokumentaristt mladsi a nejmladsi generace. V celku je to vyjimeéné svédectvi,
pozoruhodny dokument doby. Rozhovory jsou pfepsany obecnou ¢éestinou, coz je v souladu s
pravidly referenéni pFiruéky pro vyzkum oralni historie sepsanou Miroslavem Varikem, ktery
inspirovan Gadamerem (,,Vechno poznani, které ma ¢lovék o svété, je zprostfedkovano jazykem...
Jazykovy charakter naseho byti na svété artikuluje celou oblast zkusenosti.”) zdlraziuje, Ze
redakéni postup pfi zpracovavani rozhovorl musi vychazet z jeho stylistickych a jazykovych
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specifik, aby nedoslo k setfeni individudInich a pro kaZdého vypravéce priznaénych specifickych
rysd, coZ znamend neupravovat tvary obecné éestiny do spisovné podoby, ponechat v piivodni
podobé specifika nardtorovy syntaxe a neupravovat fargonové a slangové vyrazy, v textu ponechat
i pfipadné vulgarismy. V této technické pFipomince je také obsazeno kouzlo celého Annina sili,
bezprostfednost a upfimnost vypovédi, které skladaji kolektivni portrét. A podobné bezprostiedni
je i autoréin vlastni text, v némi se prolinaji kratka zamysleni, postiehy, obrazy, rozhovory, drobné
dramatické situace, citace i hravé poznamky do celku, ktery neotiele nahlizi radosti i trapeniz
filmu a spoluprace na ném. Zdrojem bezprostfedniho pohledu na kinematografii je jakysi udiv
autorky, kterou neustéle pfekvapuje film, lidé, svét, svét filmu. Je to pohled dil¢i, ale ob&erstvujici
pro ty, ktefi se také chtéji nechat pfekvapovat a vidét véci na chvili jinak. ,,Promluvte si se svymi
détmi. Jsou veseli a ndhodou jsou opravdu dobrymi filozofy,” radi americky profesor filozofie Scott
Hershovitz. Déti filozofuji, jsou zmatené okolnim svétem a ptaji se Giplné na vée. Déti budou
nekonecné debatovat o ndpadech, které dospéli povazuji za samoziejmé. Standardizované
vysvétleni véci jim je cizi, svét jim jesté nevstipil otazky, které nemaji byt pokladany. Neni to o
détinskosti, ale o okouzleni ¢istotou pohledu, hravosti a bezprostiednosti. Byt méné p¥itetny a vic
prastény mizZe byt cesta, jak vratit svétu jeho nadheru. K tomu patfi i to, Ze si uvédomime, jak
malo tomu vSemu rozumime. Text, ktery toto v3e oZivuje, jenz je plvodni, origindlni stylem, za
nimZ je velky kus prace a ktery pro budoucnost zachytil ducha doby, ambice a prohry i city a vasné

téch, ktefi v ni Ziji a tvofi, si zaslouzi hodnoceni "A".
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