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TEXT POSUDKU

Volba tématu, zajem o zvolenou problematiku Hodnoceni: D
Autor bakalarské prace se v prvni ¢asti zaméfil na historiograficky prehled cirkusového
oboru. Pomérné rozsahly uvodni text je vdak pfedevSim orientacnim vyctem. Zmifuje
soubory, déjinné mezniky, a to velmi stru¢né a nekontextoveé. V dalsi kapitole podrobil
Uvaze otazku, zda je vhodné vyuzivat zvifata v cirkusu (chov, drezura) a jak se nova,
zadkonem dana opatieni dotknou budoucnosti tradi¢niho cirkusu. Komparaci vyvojovych
meznik{ nového cirkusu u nas a v zahrani¢i nejprve demonstroval na vzniku cirkusovych
vysokych Skol, aby pak opét odbé&hl od naznaku srovnavaci studie k Ceskoslovenské
minulosti a hned nato k aktualnim vzdélavacim institucim u nas. Prace se dale dotyka
problematiky Zivota v cirkusovych spolecCenstvich... Student se opira o bézné dostupné
zdroje, vlastni zkuSenosti, také se zminuje o dotaznikovém Setfeni a realizovanych
rozhovorech s osobnostmi z cirkusového prostredi.

Pristup studenta k praci na textu Hodnoceni: E
Prace pusobi, jako by student postupoval nahodile bez pfedem peclivé rozvrzené vnitini
struktury. NekoncepcCni pristup podtrhuje pfevazné v avodni ¢asti mysSlenkova nesouvislost
a informacni tékani. Kdyz se mu podafi rozvijet uvahu, déje se tak Castéji pfimocare bez
dalSich uhli pohledu. Ackoli student v Uvodu tvrdi, jak jej cirkusové prostfedi pohltilo a
nakolik je pro néj inspirativnim, text vyzniva skolacky, deskripce pfevazuje nad zaujatym,
informovanym a pokornym vhledem do problematiky. | navzdory vytkam, které upozorriuji
na nezkusenost s akademickym psanim, student nezapomnél na Ceské osobnosti spjaté s
cirkusem, zejména na prof. Ctibora Turbu.

Schopnost orientace v odborné literatufe a zdrojich Hodnoceni: D
Student prokazal schopnost zakladni orientace v dostupné odborné literatufe a béznych
zdrojich. OvSem, jiz seznam zdroju vykazuje grafickou nejednotu, napfiklad u prehledu
realizovanych rozhovorl zcela chybi upfesnfujici udaje. Precizni citacni norma absentuje.

Obsahovy pfinos textu Hodnoceni: E
Student si utfidil vyvojoveé linie tradicniho a nového cirkusu, pokusil se nahlédnout i do
meéné pfistupného prostfedi cirkusovych rodin, nezfidka vSak vedle Ciré deskripce vyvozuje
odvazne zaveéry z vlastnich domnének, ackoli jsou nevyargumentovanym osobnim
nazorem. Tyto uvahy vS8ak vice upozornuji na chybéjici erudici i akademickou nevyzralost.
Z hlediska obsahu jde o praci kompilacniho charakteru, sumarizace a nepodloZzena tvrzeni
prevladaji nad prvky plvodnosti.

Stylistické a jazykové dovednosti studenta Hodnoceni: F
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Text Martina Kadrnozky vykazuje stylistickou nevyzralost a nejednotu. Napfiklad, ¢asto
opakuje stejna slova, myslenky ztraceji na prehlednosti i s ohledem na naduzivana
verbalni klisé a fraze. Za alarmuijici pro védeckou praci povaZzuji zafazeni bezdlvodnych
slov z kategorie slangu, nespisovné Cestiny a pravopisné chyby.

Naplnéni zameéru prace Hodnoceni: E
Prace vyzniva rozpacité.

OTAZKY K OBHAJOBE

1. Ve své préaci uvadite, Ze ukon&eni drezury zvifat v tradinich cirkusech muze byt
také dobrym impulzem k pfeorientovani neuvéfitelnych schopnosti a dovednosti
tradiCnich cirkusu jinam, konkrétné napfiklad v obohaceni i jinych Zzanrua, coz by
mohla byt fuze s novym cirkusem. Jakeé jiné Zanry mate na mysli, které by
vytvofily most €i zmifiovanou fuzi tradi€niho s novym cirkusem?

2. Na jaké zahranicni cirkusové Skole byste rad studoval? A z jakého divodu byste
si ji vybral?

CELKOVE HODNOCEN:I

Autorovi bakalarskeé prace se ne zcela podafilo vytvofit nazorové ucelenou praci. Rozsah,
obsah, forma a zamysleny cil se zdaji jako nekompatibilni. DalSimi nedostatky jsou
neurcita metodologie a neznalost akademickeé etiky. Snaha studenta o zaznamenani vSech
pro né&j dulezitych detaill ubira na plynulé ¢tivosti a podryva presvédceni o akademické
vyspélosti autora. Zpusob, jakym se k zajimavému tématu vyjadfuje, je spiSe prekotny nez
postupné vrstveny, pfili§ Siroky namisto hluboky. Mnohé ideové konstrukty pusobi
unahlené a zbrkle, celek pak svou nedofeCenosti vyzniva povrchné.

Praci k obhajobé: doporucuiji

Navrhuji hodnoceni: E

A - vyborny vykon pfevysujici dana kritéria

B - nadpriimérny standard s minimem chyb

C - primérny vykon s pfijatelnym poctem chyb

D - pfijatelny vykon s vétSim pocétem chyb

E - vykon vykazuje minimalni naplnéni kritérii

F - nepfijatelny vykon

Datum: 02.06.2022 MgA. Hana Strejckova
Podpis
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