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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické diplomové prace:

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace A

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu C

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouzit odbornou literaturu B

Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporénost B

Jazykova a stylisticka uroven prace B

Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaze bez udani zdroje, prace
nem(ze byt doporucena k obhajobé) C

Obrazové pfilohy v dostate¢ném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka dprava A
Plvodnost prace, prinos k rozvoji oboru B

Celkové hodnoceni diplomové prace B

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s
minimem chyb, C = prdmérny vykon s prijatelnym poctem chyb, D = prijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdlni naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zaveéry; rozvadi detailnéji hodnoceni dilcich kritérii uvedenych vyse, zejména zdivodnéni znadmek D, E,
F; vyzdvihuje prednosti prdce, zvldsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se
student/ka musi pfi obhajobé vyjddrit; na zdvér uvddi jednoznacné vyjddreni, zda autor prokdzal ¢&i
neprokdzal schopnost samostatné tvirci ¢innosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce spinuje Ci
nesplriuje poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje
Ci nedoporucuje k obhajobé a jakou znamku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1



normostrany; v pfipadé prdace bez vytek mizZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
polozZit doplrujici otdzku ve smyslu, kam by uchazec pokracoval v dalsSim vyzkumu.

Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Predlozend bakalarskd prace je koncepcéné rozmyslena, dobre ¢lenéna, vhodné se opirajici o zvolené
metodické texty z oblasti filmové dramaturgie (Robert McKee a zejména Syd Field). Metodologicka
Cast se chvalyhodné vykazuje snahou autora ozfejmit, jak bude poznatky zminénych autord na
dramaturgii aplikovat na vlastni zkoumani zvoleného filmu. V tomto ohledu snad mohla byt
metodologie prace i vice prohloubena, stejné jako méla byt v této ¢asti vénovdna i pozornost
vyhodnoceni literatury k tématu. Vlastni analyticky vykon je na velmi dobré urovni, i zde se diplomat
zasluZné snazi neztratit ze zfetele teoretické koncepty, k nimz se metodicky zavazal. Text svédciio
podrobné znalosti historického kontextu filmu. Jazykové je text, byt ¢estina neni autorovym
materskym jazykem, na dobré drovni, stejné tak citacni aparat, kde uvadéné anglické sentence z
filmu mély byt preloZzeny. Prameny a literatura jsou sice nadepsany, ale nejsou od sebe oddéleny.
Fakticky zde ale neni co délit, protoze autor v uvedeném soupisu zddné prameny nezminuje.

Bakaldrskou praci Savvy Dolomanova doporucuji k obhajobé.
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