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(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s
minimem chyb, C = primérny vykon s prijatelnym poctem chyb, D = prijatelny vykon s vétsim poctem
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Doporuceni:

Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zavéry; rozvadi detailnéji hodnoceni dilcich kritérii uvedenych vyse, zejména zdivodnéni znadmek D, E,
F; vyzdvihuje prednosti prdce, zvldsté v pripadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, knimzZ se
student/ka musi pri obhajobé vyjadrit; na zavéer uvddi jednoznacné vyjddreni, zda autor prokdzal Ci
neprokdzal schopnost samostatné tvirci Cinnosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce spliiuje Ci
nespliiuje poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje
¢i nedoporucuje k obhajobé a jakou znamku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1
normostrany; v pripadé prdce bez vytek miZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
poloZit doplnujici otdzku ve smyslu, kam by uchazec pokracoval v dalsim vyzkumu.



Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Josef Svejda si ve své bakalafské teoretické praci klade otazku, jak pracovat sanketni
metodou v dokumentarnim filmu, zda muze byt anketa plnohodnotnym filmovym prvkem a jaké jsou
jeji vyhody a omezeni. Metodu ankety si zaroven vyzkousel i ve svém bakalarském filmu ,Hlas lidu”,
ktery natacel v 2020-2022 v ¢ase pandemie, kdy na demonstracich lidé vyjadfovali nespokojenost
s vladnimi opatienimi a celkovym vyvojem situace. Svejda se snazil pochopit pfedeviim protestuijici,
jejichz nazory sice nesdilel, ale zajimali ho, protoZe to mohou byt ti, ktefi se mohou béhem dalsi krize
ve spolecnosti radikalizovat.

Teoretickd prace Hlas lidu, anketa jako vyrazovy prostfedek v dokumentarnim filmu ma
celkem 62 stran. V prvni kapitole Svejda anketu predstavi jako sociologicky ndstroj i Zurnalisticky
vyrazovy prostiedek, zasazuje tuto metodu do kontextu filmové tvorby a na zakladé analyzy mnoha
shiédnutych anketnich film popisuje jeji zakladni rysy a hlavni znaky.

Ve druhé kapitole v historickému kontextu oznaci filmovou anketu predevsim za Zanrovy
fenomén 60. let spojeny s tendenci cinema verité ve svété i v Ceskoslovensku — pfipomina tehdejsi
vznik manifestu Cas (1961), v ném? reZiséfi Vaclav Taborsky a Jiti Papousek prosazuji autenticitu a
pravdivost pred schematismem. VSima si, Ze anketni metoda je casto spojena s kulminaci
spolecenského hnuti 1968 a 1989, v dalSich letech tuto roli vefejného vyjadreni ,vox populi“ prebiraji
televize a socialni sité.

Ve treti kapitole zjistuje soucasny pravni ramec a omezeni pfi nakladani s natoéenym
materidlem a popisuje vlastni pfistup béhem natdceni na demonstracich. ProtoZe nikdy nestihl
»Spravny“ postup, tedy nejprve ziskat souhlas od respondenta podpisem ,, Dohody o svoleni k uZiti
osobnostnich atributd pfi vytvofeni AV dila“ a pak teprve ho tocit, nechal si vypracovat pravni
stanovisko ke svému filmu, které doklad3, ze uziti natoceného materialu neni v rozporu se zakonem.
DotCena osobnostni prdava dale provéruje ve tfech oblastech: svoboda projevu, vSseobecna ochrana
osobnosti a uméleckad licence. Probira i smérnici GDPR, ktera se v EU uplatriuje od 2016, a ktera se
tyka systematického zpracovdni osobnich udajl nikoli pofizovani zaznamu osob.

Ve ¢tvrté kapitole se Svejda vénuje konkrétnim prikladim vyuziti anketni metody a uvadi
také vlastni poznatky pfi tvorbé bakalarského filmu ,Hlas lidu“. Zkouma zpGsob stfihové skladby,
préci s vypovédi, kdo klade otazky, zabyva se autenticitou pouZziti subjektivni kamery.

V zavéru teoretické prdce shrnuje své vypozorované postiehy, zminuje i etickou rovinu
vyuZiti pofizeného zdznamu a zamysli se nad zodpovédnosti autora vzhledem k mozZnosti manipulace
svyznamem i kontextem vypovédi smérem k dosaZeni autorského uméleckého sdéleni. Prace
obsahuje prehled v3ech citovanych prament, pfilohou je i pfepis rozhovoru s Olgou Malifovou
Spatovou, ktery s ni vedl Svejda o anketnim filmu , Nejvétsi prani 3“.

Ocenuji precizni pfipravu i nastudovani velkého mnozstvi literarnich i filmovych zdroju,
rovné? tak odvahu k vlastnimu experimentu s touto metodou pfi natdéeni bakalafského filmu. Skoda
jen nékolika zbyte¢nych chyb, preklepl a mezer navic ¢i chybéjicich, coz by snadno odstranilo zapnuti
automatické kontroly textu (viz str. 28, 30, 32, 53, 54, 56, 57).

Josef Svejda prokazal schopnost samostatné tviréi ¢innosti v oblasti svého vyzkumu a jeho
prace splfiuje pozadavky standardné kladené na diplomové prace, proto bakaldfskou teoretickou

praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni A.
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