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Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Slovni spojeni ,,neoformalisticka analyza” predstavuje v diplomovych pracich na FAMU jisté
zarikdvadlo, vyréené v metodologické Casti prace, tedy predtim, nez se studenti pusti do formalni
analyzy na vlastni pést a po vlastni ose. Jména Davida Bordwella ¢i Kristin Thompsonové, zaznivajici
Ze z nich autor ¢i autorka udajné metodologicky vychazi.

V pripadé analytické ¢asti diplomové prace Rosalindy Halové (kdyZz pomineme zmatecné
faktografické odkazy na Déjiny filmu) se k Thompsonové odkazuje pouze jednou (s. 19). A to na misté,
kde autorka prace vysvétluje ,druhy krok analyzy stylu dle Kirsten Thompson®, aniz by vsak predtim
predstavila jeji ,prvni krok”. Navic, jakoby se sem onen metodologicky fragment zatoulal z jiné Casti
prace, jelikoZ se v ném pomérné pozdé upozorniuje na dlleZitost rozpoznavani vyrazovych
prostfedk, které jsou charakteristické pro dané dilo (Ci expozici jeji hlavni postavy). Pfekvapiva je
pak i navaznost na dalsi odstavec, kde by ¢tenar predpokladal, Ze mu budou ony charakteristické rysy
predstaveny. Rosalinda se ale naopak pusti do li¢eni toho, jak se v roce 2020 ,,ucastnila online



masterclass stfihacky a rezZisérky Mary Stephen®, ktera béhem ni pfirovnavala ,vztah mezi stfihaéem
a rezisérem k manzelstvi.”

Uvadim tento konkrétni priklad jako jeden ze symptomu celkové neusporadanosti prace,
ktera osciluje mezi analyzou filmu Pavouk, Gvahami nad empatii a sympatii s filmovymi postavami (Ci
lidmi obecné), radami a pouckami k profesi stfihace ¢i humanistickym kazanim o filmu jako ,,nastroji
k emocionalni vychové, ktera je natolik potfebna“. Pokud si vypomuizZeme pavucinovou analogii — se
kterou Rosa také Casto operuje — tak mizZzeme fici, Ze jeji prace pusobi jako pavucina ve smyslu
,nastrahy”, do které se chytily rozlicné terminy, odkazy, pfistupy a postupy. V jeji pavuciné se
potkavaji filmy bratfi Lumiéra s ,,body horrory” Davida Cronenberga, MuZ z Acapulca s Amélii
z Montmartru, psychologie prvniho dojmu s vykladem symboliky pavouka, a lapi se do ni nakonec i
Aristotelova katarze a slavny Lenin{iv bonmot o kinematografii. Kdyby ovsem Rosa svoji praci
vénovala vétsi péci (a pravdépodobné i vice konzultovala s jejim vedoucim), véfim, Ze by slo
z nékterych téchto rozriznénych elementt utkat docela jinou pavucinku. A to takovou, ve které by se
rdzna tematicka vldkna k sobé navzajem pojila a setkavala v pomysiném stfedu, ktery by
predstavoval film Pavouk.

Hlavni ¢ast prace — tedy samotna analyza expozice hlavni postavy ve filmu Pavouk (a
naslednd kontextualizace expozi¢nich informaci z hlediska filmového celku) — je pfitom celkové
zdafila. Rosalinda dokaze ¢tenare vtahnout do svého textu a je schopna samostatnych a pavodnich
zavérll. Nepotrebuje se pfitom ani odvolavat k odborné literature a textim, které byly vénovany
Davidu Cronenbergovi (ty celkové absentuji), coz ovsem ve formatu bakalarské prace chapu spise
jako negativum. Dvérné;jsi prace s literaturou a castéjsi odkazovani by mohlo podpofit jeji
argumentaci a pozvednout akademickou uroven textu.

Bylo pfitom spravné rozhodnuti, Ze autorka zacilila praci primarné na jeden konkrétni film (z
textu ovsem vyplyva, jakoby toho Rosa snad i trochu litovala, protoze kvili tomu mohla predstavit
»jen zlomek [expozi¢nich] technik a postup(i“). Celd préace totiz mohla dopadnout jako jeji
desetistrankovy dovétek, kapitola Pfiklady dalSich expozic postav. Tato nadbytecna a neprehledna
kapitola totiz rozhodné nerozviji ,sit ukazek, které se snimkem [Pavouk] vice ¢i méné souvisi,” jak
autorka inzeruje v ivodu. Vybranych sedm filmu totiz nijak nesouvisi ani mezi sebou navzajem —
autorka mohla zvolit néjaky srozumitelnéjsi kli¢ a uvést treba priklady z filmografie Davida
Cronenberga. A pokud se dana zobecnujici kategorizace musela v préci viibec objevit, méla byt
s Ustfednim filmem Pavouk.

V kratkém kritickém vyctu musim jesté zminit ¢asté preklepy, chyby v ¢arkach,
nesrozumitelna tvrzeni (jeden pfiklad za vSechny: ,stopdz filmu ubiha zhruba stejné rychle jako
divacka pozornost“, s. 5), nejasné odkazovani se k psychologické literature (s. 32) a vyjmenovavani
souvisejicich pojm, které oviem nejsou naleZité objasnény (s. 10), zbytecny dliraz na osobni zaujeti
(formulace typu ,fascinovala mé*“, ,, dlouho jsem premyslela“ atd.), nadbytecna zminka o zpusobu
expozice v némych filmech (autorka nasledné preskoci celé jedno stoleti do soucasnosti) Ci
nedostatecny dliraz na expozici cili a motivaci postav (ve filmu Pavouk i dalSich zmifiovanych se
uprednostriuje spiSe expozice psychologie a charakteru postav).

Urover prace ovéem jednoznacné doklada, Ze si Rosalinda jiz osvojila prekvapivy cit pro
formalni a dramaturgickou filmovou analyzu, ktery ziskala béhem svoji stfiha¢ské praxe a dokaze ho
v ni nadale uplatfiovat. Skoda, Ze se jeji stfihaéské schopnosti naplno neprojevily i v samotné
diplomové praci. Vidyt i psany text funguje na analogickych skladebnych zakonitostech: Musime dbat
na slovosled, logickou provazanost mezi jednotlivymi vétami a taktéz mezi odstavci, ¢lenéni kapitol a
celkova struktura textu také vyzaduje funkéni dramaturgii. Tvorba psaného textu (a dodrzovani pfi
tom urdcitych ,Zzanrovych” pozadavk) je tak ve své podstaté také trenazérem pro rozvijeni
stfiha¢ského uvazovani.

Praci doporucuji k obhajobé.
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