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Bé&hem triletého studia na HAMU jsem mél moznost Benjamina Héjka poznat jako pfemyslivého a
citlivého hudebnika s korektnim vystupovanim. Jsou to atributy k tomu, aby uspél jako hudebni
rezisér v budoucim profesiondlnim Zivoté.

Smyslem mého dnesniho prispévku je vsak oponentura jeho bakalarské prace. Jeji téma je
zajimavé a pfinosné a dobfe koresponduje i s praktickou ¢asti Benovy bakaldiské obhajoby, nebot
jedné z posuzovanych nahravek se sam ucastnil z pozice hudebniho reziséra.

V zdvéru jeho prace se mné libi nadhled, kde nepreferuje ani jednu z posuzovanych nahravek. To je
opét pristup konvenujici s funkci hudebniho reZiséra chapajiciho vice€etnost uméleckych pravd,
nezamériujiciho svou funkci s pozici uméleckého vedouciho a schopného empatie do tfeba v dilcich
aspektech odlisné umélecké koncepce.

Prace je ¢lenéna prehledné do jednotlivych kapitol, seznam pouzité literatury a dal3ich zdroji je
dostateény, rozbor jednotlivych nahravek velice podrobny, pozorny, neopomijejici Zadny detail, ¢im
se nahravky lisi od sebe vzajemné a pfipadné i od partitury duet.

Divody k polemice jsou sice detailni, avSak jsou. V prvni kapitole na strané 10 Benjamin Hajek
tvrdi, Ze po vypuknuti druhé svétové valky se Bohuslav Martin( chtél vrétit do Ceskoslovenské
republiky. Jak zndmo, valka vypukla 1. zafi 1939, od 15. bfezna téhoZ roku neexistovala jiz ani druha,
mnichovskym diktatem oklesténa republika a pochybuji, Ze MartinG by se chtél vrétit do Protektoratu
Cechy a Morava, kdy? pred Hitlerem utikal i z Francie s védomim, Ze by jisté patfil k okamZité
pronasledovanym osobnostem.

| ve tfetim odstavci téZe strany je ponékud nepfehledné spojeno vice udélosti, které se odehraly
béhem valec¢nych let i po valce. Pokud si vzpominam, zminovany Uraz Martin( utrpél v roce 1948 a
pokud Benjamin Concertem grossem mini slavny Dvojkoncert pro dva orchestry a klavir, tak ten
vznikl jako reakce na vypuknuti valky.

V dalsich kapitolach jde jiZ o drobnosti. Na strané 16 upozorfiuji, Ze zminéna sienska Skola se
jmenuje Accademia musicale Chiggiana. Na strané 22 mné pfijde vhodné&jsi psat o kratkém nez
nizkém dozvuku, na strané 27: ,hudba |ze charakterizovat jako lyrickd” je gramaticky kostrbaté stejné
jako formulace na strané 30: ,souzvuk je hran zfetelnym smyccovym lomené”. V obou pfipadech sice
rozumime smyslu, avsak ¢estina pokulhava...

Formulace na strané 41 , kvili stfihu nebo editu” je pleonasmus. Osobné v téch dvou slovech rozdil
v obsahu necitim a v praxi se pouZzivaji jako synonymum.. Nékteré dalsi drobné nedostatky zde jiz
nepopisuji, v praci jsou mnou viak tuzkou lehce vyznaceny.

Celkova uroven prace nijak nebrani jejimu UspéSnému prijeti a obhajeni bakalafského titulu, pro

shora uvedené zavady viak navrhuji hodnoceni B. % /

Gemrot




