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Nazev prace: Odcizeni, pohyb, prostor, ¢as. Motivicka analyza road movies Wima Wenderse:
Léto ve mésté (1970), Alice ve méstech (1973), Chybny pohyb (1975), V béhu ¢asu (1976) a
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Posudek vedouciho prace

Autor posudku: Zdenék Hudec

Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické diplomové prace:

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace B

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu C

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouZit odbornou literaturu B

Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporénost B

Jazykova a stylisticka uroven prace C

Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaze bez udani zdroje, prace
nem(ze byt doporucena k obhajobé) B

Obrazové prilohy v dostatecném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, grafickd aprava A
Plvodnost prace, prinos k rozvoji oboru B

Celkové hodnoceni diplomové prace B

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s
minimem chyb, C = primérny vykon s pfijatelnym poctem chyb, D = prijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdlni naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zavery; rozvddi detailnéji hodnoceni dil¢ich kritérii uvedenych vyse, zejména zdlvodnéni zndmek D, E,
F; vyzdvihuje pfednosti prdce, zvldsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se
student/ka musi pfi obhajobé vyjdadrit; na zdavér uvddi jednoznaéné vyjdadreni, zda autor prokdzal ¢i
neprokdzal schopnost samostatné tvirci Cinnosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce spinuje Ci
nesplriuje poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje
Ci nedoporucuje k obhajobé a jakou znamku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1



normostrany; v pfipadé prdace bez vytek mizZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
polozZit doplrujici otdzku ve smyslu, kam by uchazec pokracoval v dalsSim vyzkumu.

Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Rolando Garduno predlozil filozofictéji pojatou praci, kterd se nepokryté, témér s otevienym hledim
srdnaté pousti do intelektualniho dobrodruzstvi, o éemz vypovida uz metodologicka ¢ast, ktera je
vyCtové napéchovana radou titulll z rGznych védeckych oblasti, prevazné vsak post-strukturalismu
(filozofického, literarnévédného, psychoanalytického. Jeho vztah k narativni analyze ¢i sémiotice by
snesl blizsi vysvétleni zejména s ohledem na zpUsob, jak budou tyto texty aplikovany v kontextu
vlastni motivické analyzy Wendersovych film{. Potom by metodologie, pokud by byla jesté
obohacena o dikladnéjsi vyhodnoceni literatury o tématu prace, tedy o to, zda nékdo uvedené
motivy jiZ rozebiral - a jak, neplsobila jako prehledovy soupis, ale vysvétleni jednotlivych
analytickych krokU. Ty Iépe a konkrétnéji vyznivaji v predstavené struktufe prace po jednotlivych
kapitolach, ktera logicky postupuje od obecného pohledu na vybrané filmy k jejich mensim celkdim,
jako jsou zapletky, zkoumané motivy a jejich, chatmanovsky feceno, , diskursivni predvedeni”.
Vlastni rozbory prozrazuji Zivelnost poucéeného autora, ktery dokazuje svoji kulturni vybavenost, at uz
v fadé intertextovych paralel, interpretacnich napad, zapojovani rliznych, mnohdy od sebe
vzdalenych autor( ¢i vytvareni damyslnych taxonomickych tabulek, které syntetizuji jeho
obeznamenost s Wendersovym dilem. Az v barokizujicim textu, kde by nékde méné znamenalo vice,
prece jenom diplomant dokazal udrzet ve vlastnich motivickych analyzach jednotlivych film{ téma
své prace. Obohatil je o fadu vlastnich postrehl a vykladovych rovin, jejichZz plvodnost by Iépe
vynikla pravé v konfrontaci s chybéjicim vyhodnocenim literatury, ktera byla o pfedmétu prace dosud
napsana. Text je jazykové poznamenan urcitymi nedokonalostmi vyplyvajicimi z toho, Ze ¢estina neni
rodny jazyk pisatele, zplsob citovani je pomérné jednotny, ovsem autor pies mé opakované, jak se
ukazalo hazeni hrachu na sténu, nerozdélil prameny a literaturu, coZ uvedeny seznam literatury
doplnény o soupis ,,obrazka” ¢ini nefunkénim.

Diplomovou praci Rolanda Gardunii doporucuji k obhajobé.
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