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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické diplomové prace

Vhodnost zvoleného cile a ptistupu prace:

Osobnosti Kennentha Angera je v poslednich letech je vénovan zvySeny zajem. Jeho interpretace
skrze uceni Aleistera Crowleyho se nabizi, dosud vSak takto komplexné nebyla provedena. K tématu
je dostatek pramen i literatury.

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu:

Autorka uvadi relevantni literaturu, ke které vsak v textu odkazuje spiSe méné, nebo vibec. Chybi
kritictéjsi anglicka literatura k postavé A. Crowleyho, co? je sice v préci pfiznano, ale udané dlvody
(,,...Z divodu komplexnosti tématu jsem se rozhodla zvolit ¢eské preklady Crowleyho knih a Ceské
autory interpretaci...”) se nezdaji zcela opravnéné.

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouZit odbornou literaturu:
Mam dojem, Ze si autorka zvolila hlavni literaturu, ktera k tématu neni dostatecné kriticka (Jahic
2021), a ona sama kritické postoje zaujima spiSe méné.

Logicnost struktury prdce, souvislost jejich kapitol a jejich proporce:
Prace je dobre a prehledné strukturovana, pisatelka se vénuje zvolenym tématim adekvatnim
rozsahem.

Jazykova a stylisticka Uroven prace:
Prace je psana kultivovanym a pfehlednym jazykem.

DodrZeni citacni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji pfejaté pasaze bez udani zdroje, prace
nemuze byt doporucena k obhajobé):

Ano.

Obrazové pfilohy v dostate¢ném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, grafickd uprava:
Ano.

Plavodnost prace, pfinos k rozvoji oboru:



Ackoliv se jedna o téma v soucasnosti frekventované, hloubka zajmu pisatelky a zplsob argumentace
je velmi pavodni.

Celkové hodnoceni diplomové prace (A-F):

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s minimem chyb, C = priimérny
vykon s prijatelnym poctem chyb, D = pfijatelny vykon s vétsim poctem chyb, E = vykon vykazujici minimdlni naplnéni kritérii,
F = neprijatelny vykon)

B-C

Doporuceni:

Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji zavéry; rozvddi detailnéji
hodnoceni dil¢ich kritérii uvedenych vyse, zejména zdivodnéni zndmek D, E, F; vyzdvihuje pfednosti prdce, zvldsté v pfipadé
hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se student/ka musi pfi obhajobé vyjdadrit; na zavér uvddi jednoznacné vyjdadreni,
zda autor prokdzal Ci neprokdzal schopnost samostatné tvarci ¢innosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce splriuje Ci
nesplriuje poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje ¢ nedoporucuje k
obhajobé a jakou zndmku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1 normostrany; v pfipadé prdce bez vytek mize byt
i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté poloZit doplriujici otdzku ve smyslu, kam by uchazec pokracoval v dalsim
vyzkumu.

Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Prace Terezy Chudackové se zaméruje na vztah mezi filmy Kennetha Angera a kultem Aleistera
Crowleyho. Je znamé, Ze Anger tuto komplexni nauku znovuobjevil, stejné jako fada dalsich
osobnosti 60. let. Prispéla k tomu i snaha Crowleyho sekretare a studenta Kennetha Granta, ktery
dila zacal v této dobé intenzivné publikovat. Crowleyoho eklektické uceni v pocatku 60. let
saturovalo také potfebu nového esoterismu spojeného s hnutim hippies, pfiklonem k vychodnimu
naboZenstvi a spole¢ensko-moralni reformou.

Autorka prace se nejprve zbézné zabyva postavou Crowleyho a Angera. Dobfe pro text oba exponuje,
bohuzel se vsak velmi malo vénuje Angerovu vztahu k ndboZenstvi theléma (pouze str. 11). Jak se
Anger vyrovnaval s jeho kontroverzi? Nebo jej vnimal naopak jako produkt popularni kultury 60. let?
Pfitom Anger v fadé rozhovorl Crowleyho uceni komentoval a tyto by mozna staly za kriti¢téjsi
rozbor.

Poté autorka objasiiuje nékteré principy nabozZenstvi theléma, vénuje se zakladim ritual(, objasnuje
symboliku barev, tvarl a postavy, které poté nachazime i ve filmech Kennetha Angera. Poukazuje
pfitom na vztah mezi praxi filmare a magii. V kapitole Magie v teorii a praxi filmu pak fika, ze , Jiz
jsme dokazali, ze dle Crowleyho definice magie za magii mizeme povaZzovat i filmy“ (s. 23). Toto
tvrzeni se pravdépodobné vaze na kapitolu 4.1 (s. 17-18), kde vSak neni zfejmé, Ze oznaceni Angerova
filmovani jako magické praxe pochdzi od Crowleyho, nebo od samotné autorky, chybi i citace, nebo
oznaceni pramene. Chybi i pfipadny odkaz na citat Angera, ktery by tuto domnénku potvrzoval.

V hlavni ¢asti prace se autorka zabyva formalnim rozborem dvou Angerovych filmd na zakladé
pravidel Crowleyho magie. Dochazi k zavéru, ze Anger filmy realizoval dle systému s az matematickou
presnosti. Poukazuje na nékteré logické vazby ve vizualnim materialu, ¢asové proporce film,
propojeni symboliky barev a tvar(l. Ukazuje také, ze nékteré ¢asti film0 ptrimo koresponduiji s
konkrétnimu ritudly theléma. PFijima zde i tvrzeni, které se Casto objevuje v dalsi literature (Allison,
2005), ze Anger ve skutecnosti nereZiroval filmy, ale zaznamendval ritudini praxe. To ukazuje na

2



konkrétnich scénach z filma. S tim dobfe koresponduje i ¢ast 5.2 Herci jako boZstva (s. 24-25), kde se
autorka vénuje hereckému obsazeni a vztah(im ¢lend stabu k okultismu.

V pojeti Terezy Chudackové ritudlni praxe pro Angera vlastné latentné nahrazuji strukturalni
skladebna schémata, které se v 60. letech také stala klicovym znakem experimentalniho filmu. A to
do té miry, Ze Ize jednotlivé filmy rozloZit na zabéry, rekvizity, barevné akcenty a tvary a na jejich
zakladé je vyloZit jako logicky propojeny a uzavieny systém. Ackoliv plisobi argumentace presvédcive,
nelze mozna trochu nepochybovat, nakolik se skutec¢né jedna o Angertiv Umysl a nakolik jde o
systémovou interpretaci spontannich tvarcich gest. Umélecka dila Ize totiZ obvykle interpretovat jako
logické systémy, aniz by o to jejich autor nutné usiloval. V tomto pfipadé to neni vyloucené, opét
vsak chybi odkazy na Angerovy vlastni interpretace film(, kde by bylo moZné tento pfistup dolozit.
Prace tak je vysoce spekulativni, i kdyZ je nutné pfiznat, Ze jde o spekulace poucené a oprené o rfadu
podpudrnych materidald.

Nejvétsi moznou vytkou textu by byl moZzny nedostatek odstupu od tématu a nedostatec¢né zaujimani
kritickych perspektiv. Existenci eklektického naboZenstvi theléma spattuje pisatelka jako
bezproblémovou a vyuzivad primarni pramen v podobé knihy slovenského mystika a esoterika
Sebastidna Jahice. V souladu s tim si neklade Zadné kontextualni otdzky, vyhyba se zasazeni do
souvislosti mimo rdmec samotného kultu. Zajimavé by napfiklad bylo se podivat na jina, Crowleyem
inspirovand dila, zcela také vynechava perspektivu divaka, coz je opét pristup typicky pro
strukturalismus 60. let. Zajimavy by také byl pohled na Crowleyho jako na produkt exotismu prelomu
stoleti ve spojeni s evropskou kolonialni politikou, respektive jak toto prisma Anger reflektoval, Ci
nereflektoval.

Prace je provedena s velkou peclivosti a zaujetim, vzhledem k pomérné jednostranné zvolenému
interpretacnimu klici a vybéru literatury navrhuji zndmku B-C.
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