FILMOVA A TELEVIZNI FAKULTA AKADEMIE MUZICKYCH UMENI V PRAZE

Katedra scenaristiky a dramaturgie

Posudek teoretické diplomové prace magisterské

Autorka prace: Marie Korkisch

Nézev prace: MEDIJNI INSPIRACE A SURREALITA

Posudek oponenta

Autor posudku (jméno, pfijmeni, pracovisté): Martin RySavy, KSD FAMU

Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické diplomové prace:

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace: Zdmér prdce povaZuji za vhodny.

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu: Myslim, Ze autorka mohla vzit v dvahu
vice tituld.

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouZit odbornou literaturu: Primérnd.

Logicnost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce: Struktura prdce by stdla za revizi.
Jazykova a stylisticka Uroven prace: Jazykovd drovern prdce je slusnd, mrzi obasné gramatické chyby.
Dodrzeni citacni normy: Citacni norma byla dodrZena.

Obrazové pfrilohy v dostate¢ném rozsahu, oprdvnénost a vhodnost ptiloh, grafickd uprava: Pfilohy
povaZuji s malymi vyjimkami za vhodné.

Plvodnost prace, pfinos k rozvoji oboru: Prdce by mohla byt prinosnéjsi, kdyby byla provedena

dislednéji a s vétsim kritickym odstupm ke studované Idtce.

Celkové hodnoceni diplomové prace: C



Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

V Gvodu své teoretické diplomové prace Marie Korkisch uvadi ¢tenare do Svankmajerova Kabinetu
kuriozit se zvlastnim upozornénim na nesourodost a celkovou problemati¢nost kategorizace
predmétl v ni obsazenych. Poukazuje se tu na protivahu intuitivniho, citové zabarveného clenéni
oproti ¢lenéni racionalné pojatému a dobfe argumentovatelnému. Pfi tfidéni a fazeni se zde dava
prednost estetickému nebo dokonce duchovnimu, religiozné zabarvenému citu pred logikou; cilem je
spontaneita, uvolnéni prostoru pro ndhodu, pro plsobeni sil clovéku nevédomych, i kdyZ zaroven
vSudypfitomnych. Nasleduje autorc¢ino doporuceni, Ze i celou jeji praci je mozno Cist a chapat
analogicky, a stavba textu tomu odpovida. Cervenou niti je zde autordina vsticnost k dildm vzniklym
pod vlivem mimosmyslové inspirace, touha po autenticité a spontaneité uméleckého projevu a po
kultivaci spiritualniho rozméru lidské existence, po navratu magického zivlu do lidského Zivota.

Tomuto prani Ize rozumét, nicméné spokojit se s tim, Ze kazda ¢ast prace svym zpUsobem predevsim
dokladd tuto autorcinu touhu, aniz by mohla poskytnout ¢tenati dobfe strukturovanou informaci,
Uplné nelze. Ve Svankmajerové kunstkamefe ma jit nikoli o pouéeni, ale o zasvéceni — budiz. Pokud se
teoreticka prace snazi svym zplsobem o totéz, mohu to jako oponent akceptovat. Mohu pfijmout
jakkoli uvolnénou esejistickou formu, opfenou o osobni autorcino svédectvi, o subjektivni
preference, dokonce i o momentadlni zaliby a okamziky inspirace. To vSe ovSsem za predpokladu, Ze
takové praci vedle osobniho zaujeti pro téma nebude chybét dislednost, schopnost kritického
domysleni souvislosti mezi popisovanymi jevy a slusny analyticky zaklad vychazejici ze zkoumanych
uméleckych dél. A tady vidim jisté rezervy.

Vsechny ¢asti prace Marie Korkisch jsou spojené s motivem lidského média, schopného
zprostfedkovat mimosmyslovou ¢i pfimo nadpfirozenou zkusenost. Po té, kdy je konstatovana
souvislost mezi uméleckymi postupy Jana Svankmajera (i jinych surrealist(l) a postupy spiritist(,
aktivnich zejména v prvni poloviné 20. stoleti, ndsleduje kapitola o modernim ¢eském spiritismu a o
spiritistickych médiich. Zde postradam peclivéjsi a poucenéjsi zafazeni fenoménu spiritismu do
historického kontextu; tyka se to jak aspektu religiozniho, tak uméleckého. Odkaz na antiku a zminka
o vzniku uméni na pdé ritudlu je spravnad, proc ale vedle antické tradice autorka zmifiuje pouze
vztah k slovanskému pohanstvi? Vyuzivani médii jako orakula je znamé ze vSech starovékych kultur a
vliv tfeba tradice indické na moderni spiritisty byl jisté vétsi, nez dohady o podobach slovanskych
rituald. Stejné tak je s podivem, Ze se zde neobjevuje ani slovo o vlivu a vyznamu gnostickych sekt a
zejména pak renesancnich alchymistl a nejriznéjsich nasledujicich tajnych spolec¢nosti, neni tu nic o
modernim hermetismu a koncepci magického zasvéceni, ackoli toto slovo autorka v Uvodu prace
pouziva. Pfitom obstarat si literaturu k tomuto tématu neni slozité, tajné spolecnosti uz davno
vSechno odtajnily, zakladni odkazy na prace Nakonecného, Hodrové, moznd i Eliadeho a dalSich bych
zde ocekaval.

Nasledujici vlastivédna ¢ast prace, pojednavajici o historii spiritismu v okoli Nové Paky a tajemstvi
jednoho konkrétniho domu, mi pfipada v celém svém objemu zbytn4d, véetné fotografii. Proc¢ autorka
zminuje v kontextu ¢eského spiritismu pouze dvé autority, Sezemského a Kafku, se asi da pochopit:
jde ji o osobnosti, které se proslavily redlnymi experimenty s lidskymi médii. Bylo by pak ale dobré
alespon pracovné zaclenit spiritismus do SirSiho proudu moderniho ceského hermetismu a
experimentalni psychologie, kam z dnesniho pohledu pfirozené patfi. A to z toho dlvodu, Ze pozdéji
v praci zmifiovani umélci (Vachal, Meyrink, mozna i sam Svankmajer) se do ¢isté spiritistické tradice
uplné nevejdou. Napt. Meyrink ve svém dile i Zivoté kombinoval fadu metod spiritudlni praxe, vétSina
podobné orientovanych c¢eskych intelektuali na tom byla stejné, nemluvé o pozdéjsich
experimentech surrealist(l. Nevhodné zGzZené chapani vztahu mezi fenoménem lidskych médiia v
jisté dobé popularnim ducharstvim tady podle mého nazoru hrozi.



Vycet éeskych (resp. v Cechach Zijicich) umélca, ktefi bud' o spiritismu pouze pojedndvali ve svych
dilech, nebo se jim sami osobné zabyvali, nebo se mu vysmivali, nebo oboji povazuji za nelplny a
ponékud svévolny. U nékterych se autorka omezuje na malo pfinosné prevypravéni déje literarniho
dila s prislusSnym spiritistickym motivem, u nékterych se dotyka i zajmu samotného autora o duchovni
praxi a vlivu této praxe na jeho osud. Ozfejmit nebo doloZit, Ze dila téchto autord nesou pecet
spontaneity a fantazie charakteristické pro svobodné, racionalnimi zdbranami nespoutané védomi, je
sloZité az nemozné, spise jde, jak se zdd, o otazku viry v néjaké svédectvi, pricemz maze dokonce jit i
o svédectvi fiktivni postavy? Tady by méla autorka postupovat obezretnéji.

Akcentovani spontaneity a iracionality u umélct, vyuZivajicich zkusenosti spiritismu (napf.
surrealistll), jako by navic autorce branilo uvédomit si naplno, Ze velkou touhou a zamérem spiritistQ
bylo dosdahnout uznani védecké obce a povysit svij obor na védu, Ze radi pouzivali kvazi-védeckou
terminologii a Ze surrealisté se jim v tom obcas podobali svou metodi¢nosti. Ne nadarmo se tak ¢asto
odkazovali na Sigmunda Freuda a C. G. Junga, zakladatele moderni psychologie, ktefi byvali dfive
fazeni mezi védce a dnes spiSe mezi velké vizionare. Neboli vymezeni spontaneity duchovniho Zivota
a umélecké tvorby vici racionalité védeckého poznani neni Zddnou samoziejmosti, obé oblasti se
nesporné vzdy prostupovaly a prostupuji dodnes.

Za vaznéjsi nedostatek povazuji malo promysleny a argumentovany predpoklad, Ze spontaneita a
napojeni na sféry mimo dosah lidské racionality znamenaji v umélecké tvorbé jednoznacné klad.
Intuitivné mohu s timto tvrzenim i souhlasit, také ale nejde o nic samoziejmého. PoZzadavek
autenticity, spontaneity, umélecké naivity nebo brutality, stejné jako volani po navratu k ritudlni
funkci uméni a znovunalezeni uméni na pUtdé ritualu je moderni, novodobou zaleZitosti, ktera
dlsledné uplatiiovana v praxi vedla jak k nesporné skvélym vysledkiim, tak také k uméleckym
prohram, jako vSechny umélecké praxe predeslé. | to stoji alespon za komentar.

Za nejcennéjsi ¢ast prace povazuji ¢ast, kde se autorka zabyvd medijni kresbou v Gizkém slova smyslu
a jejim bezprostfednim vlivem na tvorbu surrealistickych umélc( a Jana Svankmajera zejména. Mrzi
mé v této souvislosti, Ze otdzky, které si autorka ve vztahu ke spiritistické tradici klade, nevyplynuly
zfetelnéji pravé ze Svankmajerovych vytvarnych dél a celoveéernich filmg, ze se k témto otazkdm
Marie Korkisch nedopracovala jejich rozborem. Pojedndni o filmech na konci prace uz neni v kontextu
predeslé rozpravy o spiritismu tolik objevné.

Ddle je Skoda, Ze autorka nevénovala vice Usili tomu, aby si pravé zde ujasnila, s jakymi pojmy a v
jakém oborovém kontextu vlastné zachazi. Mél bych v té souvislosti k Marii otazku: osobni nevédomi,
podzemni svét zemfrelych, kolektivni nevédomi, souvislost s Freudem, souvislost s Jungem — maji byt
viechny tyto vyrazy z citovaného Svankmajerova vyroku ¢tenéfi jeji prace automaticky srozumitelné?
Nezasluhuji si vyklad? Co vlastné mysli Svankmajer démony? Nebo co tfeba v praci zmifiovany Wim
Wenders mysli svymi andély? A jsou tyto predstavy v néem stejnorodé?

Bylo by dobré mit na paméti, Ze ten, kdo chce z Nepoznatelného vytézit néjaké poznani, ma k tomu
mimo svou intuici k dispozici uz pouze nepresné, obrazné, pfiblizné vyrazy a jejich uZivani se mlze
clovék od ¢lovéka, umélec od umélce, médium od média podstatné lisit. Psat pak s jejich pomoci
hodnotnou teoretickou praci o redlnosti svétl mimo nasi smyslovou zkuSenost znamena byt si této
naprosté pojmové nejistoty Ci nestability védom a dokazat ji v textu pribézné reflektovat.

Zavér prace, ktery mél néjak shrnout moznosti, jak se pfi umélecké praci dobrat kyZzeného
automatismu a spontaneity, ptisobi z mého pohledu rozpacité. Zplisob, jak Jan Svankmajer reflektuje
svou tvorbu a jaké “navody” dava svym pripadnym nasledovnikiim, vychazi zcela z jeho osobni zaliby
a zkusenosti. Do jaké miry je tento zpUsob prenosny, je velkou otazkou, protoze predpoklada v
procesu tvorby navozeni velmi konkrétniho duSevniho stavu, ktery znd pouze on. Jde tedy o to vyuzit
této zkusenosti pro hledani vlastnich postupl a pravidel, véetné metod svého vlastniho dusevniho
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naladéni. A pokud bych mél z prace Marie Korkisch vytézit néjaké opravdu obecné a uzitecné
poselstvi, pak bych je hledal v myslence, Ze kazda dusevni mohutnost (tedy i spontanni umélecka
tvorba, zaloZena na zamérné pasivité tvlrce a na soutfedéné otevienosti pro néjakou svatou nahodu)
se da trénovat a cvicit. O této skutec¢nosti existuje shoda v mnoha svédectvich umélct, ktefi jinak
nemeéli se surrealismem ani spiritismem spole¢ného nic. Na né je opravdu mozné navazovat — pfi
soubézném védomi, Ze i takto chapana tvofivost mliZze narazit na své pfirozené meze. Nebo jinak
feceno: na to, co prichazi z druhé strany, Ize cekat a li¢it nejriznéjsimi zplsoby, ale ani tim
nejrafinované;jsim zplsobem si nelze nic vynutit. Muzy si samy vybiraji, komu co daji.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni C
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