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Doporuceni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zavéry; rozvadi detailnéji hodnoceni dilCich kritérii uvedenych vyse, zejména zdlvodnéni zndmek D, E,
F; vyzdvihuje pfednosti prdce, zvldsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, knimZ se
student/ka musi pfi obhajobé vyjdadrit; na zavér uvddi jednoznacné vyjdadreni, zda autor prokdzal Ci
neprokdzal schopnost samostatné tvirci Cinnosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce spliiuje Ci
nesplriuje poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje
Ci nedoporucuje k obhajobé a jakou znamku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1
normostrany; v pripadé prdce bez vytek mize byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
poloZit doplnujici otdzku ve smyslu, kam by uchazec pokracoval v dalsim vyzkumu.



Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

K psani diplomové prace pfistoupila Tereza Roller velmi zodpovédné a s upfimnym zaujetim: uz ve
velkém ¢asovém predstihu jsme se zacali spolecné bavit o tématech a vhodnych metodach vyzkumu,
pficemz Tereza provedla na poméry diplomové prace na FAMU velky prizkum odborné literatury.

Z riznych potencialnich témat nakonec vykrystalizovalo zaméreni na herni Zanry, jejich specificnost a
vztah k zanrm filmovym.

V rdmci vyzkumu autorka nejen prozkoumala relevantni odbornou literaturu, ale zaroven
provedla i plvodni vyzkum mezi filmovymi profesionaly metodou polostrukturovanych rozhovord.

K debaté se ji podafilo ziskat Spickové odborniky z herniho primyslu nékolika profesi, ktefi pracovali
na mezinarodné Uspésnych hrach. Text je tak ¢aste¢né vyzkumem toho, jak o konceptu herniho Zanru
uvazuji praktici, coZ je velmi cenna perspektiva, chybéjici v dosavadni odborné literature. Z rozhovoru
vyplynuly pfitom uréité netrividlni poznatky, napf. se opakované objevovala charakterizace Zanrf

v hrach na dvou rovinach: hry vyuzivaji dosavadni Zanry z filmu a literatury (jako je sci-fi nebo horor)
ve smyslu urcitého ,,settingu”, prostredi, v némz se hra odehrava; kombinuji to nicméné s druhym, jiz
specificky hernim Zanrem zaloZzenym na interaktivité, zplsobu hrani (viz napf. Zanry, jako jsou
strategické Ci role-playing hry).

Vedle téchto vyzkumnych rozhovorl se ve své diplomové praci Tereza za pomoci nékolika
zakladnich teoretickych textd a pojmU (primarné rozdéleni hernich narativ(i od Neila Tringhama a
konceptu ludonarativni disonance od Clinta Hockinga) zaméfila na vlastni analyzu nékolika oblasti,

v nichZ se vyrazné projevuje odlisnost hernich Zanrd od filmovych. Tuto odliSnost zkoumala
konkrétné mij. ve vztahu k Zanrovym konvencim na roviné vypraveéni, které je u her podstatné odlisné
diky interaktivnimu zapojeni hrace do tvorby pfibéhu, a ve vztahu k Zanrovym ocekavanim recipientd
co se tyce realisticnosti postav a zapojeni nasili do déje. Jedna se o zajimavé ponory do specifickych
témat, v nichZ Tereza uvaZzuje mj. i za pomoci konkrétnich priklad(i ze znamych her ¢i za pomoci
vlastnich modelovych prikladd. Vyuziva zde funkcéné svij scenaristicky vhled do tvorby postav a
vypraveéni.

Prace ptinasi, jak jsem se snaZzila vyse stru¢né shrnout, mnoho zajimavych poznatk
vztazenych k riznym aspektim uvaZzovani o hernich zanrech. Z mého pohledu ne zcela funguijici je
nicméné celkova struktura textu, logicka provazanost jednotlivych ¢asti, jejich ndvaznost. Ne vidy je
jasné, jak se dana pasaz vztahuje k tématu hernich zanr — nékteré ¢asti textu plsobi jako odbocka a
tfeba aZ po nékolika stranach pochopime, Ze souvislost s tématem preci jen existuje. Matouci je i
roz¢lenéni na kapitoly a podkapitoly (jen nepatrné mensi pismo podkapitol nedava dost jasny signal,
Ze jde pravé o podkapitolu). Rozhovory s odborniky z praxe jsou velmi podnétné, ale roztrousené
v textu nepfilis metodickym zplsobem. Tato lehce chaoticka struktura, kdy se az pfilis necekané
prebiha mezi riznymi tématy ¢i Uhly pohledu, bohuzel této jinak zajimavé praci skodi v tom, Ze
komplikuje ¢tendrsky zazitek a misty i argumentacni plynulost textu. Ma druhj, jiz velmi drobna
kriticka vytka pak mifi k citacim — vyzkumné rozhovory by mély byt citovany spravnym zplsobem,
tedy s uvedenim data a mista konani rozhovoru.

V Uhrnu praci povaZuji za nadprlimérné kvalitni, prinasejici jak shrnujici poznatky z dosavadni
odborné literatury, tak vlastni inteligentni Uvahy autorky a zaroven zcela ptvodni vyzkum toho, jak o
Zanrech uvazuji odbornici z praxe. Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit znamkou B.
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