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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické diplomové prace:

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace: Podnétnd a dobrad

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu: DostaCujici

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouzit odbornou literaturu: Dobrd

LogiCnost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce: Velmi dobrad

Jazykova a stylisticka Groven prace: Dobrd, obCasné drobné chyby patrné z nepozornosti

Dodrzeni citaéni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji pfejaté pasaze bez udéni zdroje, prace
nemUZe byt doporu€ena k obhajobé&): V pofddku

Obrazové pfilohy v dostateCném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka Uprava: Bez pfiloh,
grafickd uprava béznd

PUvodnost prace, pfinos k rozvoji oboru: Prdce je svoji ideou ptvodni a odrdZi osobnost a tvirci
smérovadni autorky

Celkové hodnoceni diplomové prace (A-F): B = nadprtimérny vykon s minimem chyb

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon pfevySujici dand kritéria, B = nadpriimérny vykon s
minimem chyb, C = prlimérny vykon s pfijatelnym poCGtem chyb, D = pfijatelny vykon s vétSim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdlni naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

DoporucCeni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zavéry; rozvddi detailnéji hodnoceni dilCich kritérii uvedenych vySe, zejména zd(ivodnéni zndmek D, E,
F; vyzdvihuje pfednosti prdce, zvla$té v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZz se
student/ka musi pfi obhajobé vyjddrit; na zdvér uvddi jednoznacné vyjddreni, zda autor prokdzal &i
neprokdzal schopnost samostatné tviréi Cinnosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce splfiuje Ci
nespliiuje poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje
Ci nedoporuCuje k obhajobé a jakou zndmku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1



normostrany; v pfipadé prdce bez vytek muiiZe byt i kratSi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
poloZit doplriujici otdzku ve smyslu, kam by uchaze¢ pokraCoval v dalSim vyzkumu.

Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Autorka teoretické bakalafské prace, Anna Rakova, zvolila komparaci dvou stéZejnich dél literarni a
filmové tvorby, které na prvni pohled nemusi mit mnoho spole€ného. Av§ak maji, navzdory tomu, Ze
obé dila vznikla s rozestupem vice nez sta let a byla urena pro zcela jiné publikum. Pfesto film The
Matrix z knihy Alenka v FiSi divi Cerpd, vychazi a v nékterych mistech i polemizuje, coZ se autorka
rozhodla zpracovat metodou komparace obou dél na nékolika rliznych paradigmatech vnimani
dramatického pfibéhu a jeho postav. Zvolena latka i tématika jsou autorce vlastni a s podobnymi
motivy pracuje i ve své dosavadni scénaristické tvorb&. Potud nenachdazim v teoretické praci Zadny
Ur€itou nenaplnénost nachazim ve stanovéni si zaméru a jeho nasledného dostani v zavéru této
bakalafské prace. Autorka doslova piSe, Ze by rada, aby se na jejim podkladu dala rozvijet tviréi
debata nad archetypy v pfib&zich tohoto typu, divala se na udél vyvoleného také jako na pfileZitost
projevu vedlejSich postav, nahlédla na miru aktivity a pasivity hrdinovy cesty a v neposledni fadé
pfipomnéla krdsu obou pfibéhl z dramaturgického hlediska.

Je otdzkou, zda pouhd existence této prace zakladd dostateCné nosnou platformu pro zminénou
debatu nad archetypy v pfib&zich a nad dalSimi slozkami, které jmenuje. V zav€ru prace tudiz
postradam obecné otazky po pouziti archetypul v dalSich dilech, stejné tak nad dalSimi prvky, které
autorka zmifuje, a pfedevSim i jakési osobni shrnuti toho, co se autorka dozvédéla &i pochopila po
srovnani téchto dvou dél. A v neposledni fadé jak tyto poznatky hodla pouzit napfiklad ve své dalSi
tvorbé.

Bakalafska prace studenta nebo studentky umélecké vysoké Skoly by dle mého soudu neméla byt
suchou sumarizaci mySlenek z jinych zdrojU, ale méla by ve velké mife odraZet osobnost autora nebo
autorky. V tomto smyslu prace Anny Rakové funguje dobfe, jeji mira zajmu o obsah obou dél i jejich
porovnavani je autentickd a zplsob jeji prace je poutavy. Otdzkou zUstdvd, zda model komparovani
obou dél na zakladé vnéjSiho paradigmatu (v tomto pfipadé zvolené Cesty hrdiny a dalSich) nemUze
svadét k urCité vnitfni sugesci najit tyto prvky za kazdou cenu v podstaté v jakémkoliv dile (vé&da
toho, Ze sourozenecké duo Wachowskych se k citaci Alenky v FiSi divii aktivné hlasi). Na to konto miv
praci schazi Cast, kde by se autorka zabyvala tim, Cim si ve zvoleném schamatu obé dila odporuji nebo
jsou si mimob&zna. Céast&&né to v nékterych segmentech zminéno je, ovéem tento rozmér by si,
myslim, zaslouZil i samostatnou kapitolu €i podkapitolu.

Souhrné FfeCeno, Anna Rakova pfinaSi obsahové ucelenou praci, kterd se zaklada na jeji vlastné
ambici vénovat se v tvorbé podobnym aspektlim, které ve své teoretické praci analyzuje. Komparace
obou dél ve zvoleném kli€i je jist€ pfinosnd, pfesto si myslim, Ze autorka méla sva zjiSténi jeSté
sumarizovat a vztahnout ke své vlastni tvorbé a budoucimu uvaZovani nad dramatickym tvarem a
jeho postavami.

Doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku B.

Otdazky pro obhajobu:

Co z vysledk(l komparce autorka povaZuje z hlediska svého dalSiho tvlréiho vyvoje za nejpfinosné;jsi?
Ve kterych aspektech se analyzovana dila od sebe rozchazeji €i se mijeji?

A zda by autorka sama v pozici Alenky nebo Nea podlehla moznosti podivat se do jiného svéta, nez v
jakém Zije nyni?
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