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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické price

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace: B

Relativni Gpinost zpracované literatury ke zvolenému tématu: B

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouiit odbornou literaturu: B

Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce: B

Jazykova a stylisticka Groveri prdce: B

DodrZeni citaéni normy (pokud se v textu opakovaneé vyskytuji prejaté pasaze bez udani zdroje, prace

nemuze byt doporuéena k obhajobé): A

Obrazové pfilohy v dostateéném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, grafickd Gprava: B

Pdvodnost prace, pfinos k rozvoji obor: A

Celkové hodnoceni price (A-F) B

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon pfevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s minimem
chyb, C = priimérny vykon s pfijatelnym poctem chyb, D = pfijatelny vykon s vétsim poctem chyb, E =
vykon vykazujici minimdini naplinéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Vlastni slovni hodnoceni teoretické prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji zévéry; rozvddi
detailnéji hodnocenf dilcich kritérii uvedenych vyse, zejména zdiivodnéni znémek D, E, F; vyzdvihuje
pfednosti prdce, zvigite v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otézky, k nimz se student/ka musi pfi
obhajobé vyjddrit; na zavér uvddi Jednoznacné vyjddreni, zda autor prokdzal & neprokdzal schopnost
samostatné tvirci éinnosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce splfiuje ¢i nespliiuje poZadavky
standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje ¢i nedoporucuje k
obhajobé a jakou znémku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1 normostrany; v pfipadé prdce
bez vytek mize byt i kratéi, U praci, kde neni co vytykat, je namisté poloZit doplriujici otdzku ve smysiu,
kam by uchazeé pokracoval v dalsim vyzkumu.




| Vlastni slovni hodnoceni teoretické price:

Autor se rozhodl popsat podrobné vyvoj distribuce vedouci k vzniku a uplatnéni alternativnich kin a
jejich soucasné fungovani v Praze.

Velmi precizni historicky exkurs ukazuje, jak se filmové distribuce vyvijela a jak ji ovlivnil vznik
multikin a pfechod na digitédIni technologie. Za alternativni kina v praci oznacuje kina fungujici

v bezprostiedni konkurenci s multikiny a téZici z odlidné strukturovaného programu a zérover jiné
divacké komunity.

V historické ¢asti i v oblasti specifikace fungovani kin autor ¢erpa velmi ¢asto z podkladu, jejichZ
autorem jsem ja, takZe asi téZko néco namitat...

Vzhledem k pomérné rozsahlém historickém exkurzu bylo z prostorovych dlivodti nutné omezit
rozsah detailnéji popisovanych kin. Z toho diivodu se v pfipadovych studiich omezil jen na étyfi
praiska kina riznych provozovatelll. Vzhledem celkové struktuie prace to bylo nutné, ale moZna by
bylo zajimavéjsi omezit historicky exkurs a detailnéji se podivat na rozdily v provozu vice kin.
Vlastni téma je totiZ aktudlné velmi zajimavé a dalsi vyvoj alternativnich kin bude moZna

v budoucnosti vyraznéji ovliviiovat celkovou nabidku premiér uréenych pro verejné projekce a jejich
vztah k ostatnim variantam Sifeni.

V kaidém pfipadé je z prace zcela patrné vyrazné zaujeti autora tématem a snaha maximalné
porozumét popisované oblasti. Tento pfistup se projevil ve velmi kvalitnim zavéru.

V ramci obhajoby by mé zajimal nazor autora na dalSi vyvoj alternativnich kin v Praze, zejména
z pohledu mnoistvi, variant programu a konkurence s rozvijejicim se online trhem.
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