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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické prace

Vhodnost zvoleného cile a pristupu prace: C

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu: C

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouZit odbornou literaturu: C

Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce: B

Jazykova a stylisticka uroven prace: B

Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaze bez udani zdroje, prace

nem(ze byt doporucena k obhajobé): C

Obrazové prilohy v dostate¢ném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka Uprava: B

Plavodnost prace, prinos k rozvoji obor: B

Celkové hodnoceni prace (A-F) B-C

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadpriimérny vykon s
minimem chyb, C = priimérny vykon s prijatelnym poctem chyb, D = pfijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdlIni naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Vlastni slovni hodnoceni teoretické prace:
Tématem diplomové bakalarské price Krystofa Davida jsou prazska alternativni kina. Jak nazev préce
napovidd, autor se na jejich fungovani zaméfil pomérné zeSiroka — jak z pohledu historického, tak

vrve

nedostatky prace.

V prvni ¢ast prace diplomant definuje metody a pojmy, s nimiz bude dale pracovat. Zatimco metody
jsou popsany pomérné vagné (heuristika, rozhovory), s pojmy v oblasti kin si jiz poradil systematictéji.
Védomé se vymezuje vici oznaceni ,,artové kino”, které implikuje omezeni na art house program, a
upfednostiuje pojem ,alternativni kino“ v definici AleSe Danielise (lluminace 2007:1) jako ne nutné
vyhrocené repertoarové kino uréené spise nez programovym zamérenim svou opozici vici tzv.
vsekinim ¢i multikindm. Toto vychodisko je zajisté funkéni. Nicméné domnivam se, Ze pro nasledny
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zafazena’pouze ta) kterékromé alternativniho programu splfiovala jeSté dalsi podminky tykajici se
zfizovatéle ™ 1ako ‘alternativni kina byla oznagena pouze ta, kterd jsou zfizovana bud obchodnimi
spole¢nostmi nebo nestatnimi neziskovymi subjekty, a naopak nezarazena kina navdzana na statem
¢i samospravou zfizené organizace. Pro toto rozhodnuti podle mého nazoru v textu prace chybi
dostatek argumentl. Ve vyctu také chybi pro prazsky kulturni Zivot vyznamné projekéni prostory

v kulturnich centrech typu Kasarna Karlin. Opét asi a priori chapu proc, ale z prace se to nedozvidam.

Exkurz do historie prazskych alternativnich kin je — uz z logiky limit( rozsahu bakalafské prace —
pouze struénym prehledem zaloZzenym na nékolika malo sekunddrnich zdrojich. Mezi témito zdroji
prekvapivé chybi jakakoliv z publikaci vénovanych pfimo déjindm prazskych kin (mj. ,,Zanikly svét
stiibrnych platen” bratii Cvanéar(). Autor se v historické ¢asti vénuje po¢atkam kin v ¢eskych zemich,
transformaci kin a Ubytku poctu divakd po roce 1989 a tématu nastupu multikin (a s nimi prichazejici
reakci v podobé alternativnich kin) a digitalizace. V nasledujici ¢asti prace zamérené uZ na soucasnou
situaci kin vychazi diplomant predevsim ze sumarizace rozhovor( s provozovateli kin Aero, Evald,
Kavalirka a Pilotd. V polostrukturovanych tematickych rozhovorech se zaméfil na nékolik témat —
vybér prostor kina, formu podnikani, zplsob financovani provozu, technologické a dalsi vybaveni
kina, dramaturgii, perspektivu dalSiho fungovani a téma marketingu. VSechna tato témata jsou
bohuzel analyzovana pomérné povrchné. Kupfikladu v ptipadé financovani provozu diplomant
zminuje téma vynosl z pronajmu pouze u kina Kavalirka. Realné ale vynosy z pronajm cinni
nezanedbatelnou ¢ast pFijmu i jinych kin. Nezjistuje ani, jaky je financni obrat jednotlivych kin (byt
chapu, Ze jde o citlivou informaci). Podobné kapitola vénovana dramaturgii se viceméné omezuje na
téma mainstreamu a alternativy — o konkrétni tvorbé programu v konkrétnim kiné pro konkrétni
cilové skupiny se z ni mnoho nedozviddme. Kapitolam vychazejicim z rozhovora chybi — ¢astecné

s vyjimkou kapitoly o marketingu — dalSi autorska nastavba v podobé sumarizace a interpretace
zjisténych informaci. Diplomova prace vsak i tak obsahuje nemalo zajimavych postfeh( z provozu
soucasnych alternativnich kin v hlavnim mésté.

Bakalarské prace je zpracovana v logické strukture (s vyjimkou kapitol vénovanych ekonomice
provozu soucasnych kin, které z nejasnych dlvod( nejsou fazeny za sebou). Stylisticka Urover neni
dokonal3, ale sdélnost je aZ na vyjimky zachovana (korunovy/ procentualni odvod nezaved| Fond
kinematografie, ale poslanci zakonem 241/1992 Sb. apod.). Vyznamnéjsi prohfesky nachazim v praci
s prameny, z nichZ nékteré jsou uvedeny tak, Ze komplikuji ¢tenafi a budoucimu badateli dohledani
(chybéjici Cisla ¢asopisu Iluminace). V nékterych pfipadech nejsou zdroje uvedeny vibec (pasaze o
povinna procenta film{ z nesocialistickych zemi pred r. 1989 na str. 20). Autor témér nepracuje se
zdroji, které nejsou dostupné online. Vzhledem k zaméreni na marketing bych ocenila komentované
obrazové prilohy propagacnich materiald. Format e-cinema neni podle mého nazoru definovan
spravné, tedy médiem dodavaného film, ale kvalitou projekce.

Otazky k obhajobé:

- Jak byste redefinoval kritéria vybéru prazskych alternativnich kin tak, aby pfesnéji odpovidala
vysledku vaseho vybéru?

- Uvedte priklad ¢eského &i zahraniéniho kina ¢i velikosti a finan¢né srovnatelného typu
kulturni organizace, ktera podle Vaseho nazoru muze slouzit jako priklad dobrého
marketingu.

- Které ze vybranych kin je podle Vaseho nazoru nejatraktivné;jsi pro cilovou skupinu mladych
divak(, rodin s détmi a seniord a proc¢?
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