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OPONENTSKY POSUDEK KVALIFIKACNI DIPLOMOVE PRACE:

Priloha k protokolu o statni bakalarské zkousce.

DIPLOMANT: MIiKA Matyas
Obor: Rezie-dramaturgie ALD
OPONENT DIPLOMOVE PRACE: MgA. Mgr. Marta Ljubkova

Matyas Mika svou praci pojmenoval Divactvi textu a cteni divadla a
zafazuje se ji mezi studenty, ktefi se pokouseji svym zavérecnym opusem
»,naborit" obvyklé formalni zvyklosti spojené s textem tohoto typu. Forma
se tu stdva obsahem - zjednodusené receno, abychom trochu poskadlili
ty, kteri postmodernu snaseji stejné Spatné jako konec této dichotomie.
Jako narusitel akademického diskursu neni prvni - a jisté neni ani
posledni, a protoze se zabyva hlavné vztahem autora a recipienta, neni
divu, Ze saha po nejzakladnéjsich zbranich postmoderny. ,Tematizace
autorské prace a manipulace s recipientem", tak by se tato bakalarka
mohla taky jmenovat - a naplnily by se tak vSechny casti jejiho nazvu,
coZ se o Matydsové plvodnim nazvu tak zcela Fict neda.

Oponentura této prace je doslova rozkosi pro nékoho, kdo na
postmoderné takika vyrUstal, a to jak na té divadelni (jiz se ovéem prace
nevénuje), tak na té literarni. Nema smysl Matyase chytat na tom, koho
v praci necituje: jeho erudice je fascinujici, zdroje fundované a prehled
nepochybny. Formulacni ekvilibristika Ctenare zasycuje, misty i presycuje:
chce se mi polemizovat takrka s kazdym radkem, ale autor mi nedoprava
ani nadechu; jako profesionalni postmoderni pavouk sprada sité
argumentt, ocka do sebe vzajemné chytd a drZi to pé&kné a efektné -
jeden se ani nenadéje a uz je spoutan. Takze respekt za ucebnicovy
priklad manipulace se ¢tenarem: ,ale kdepak, dobre vim, ach, ¢tenari,
chces slyset, co si o tobé myslim", vypada to na dialog, ale dialog to neni,
je to autor v hlavni roli. V této sebejistoté tkvi hlavni mezery: ,V divadle
bys mohl predstaveni ostentativné ignorovat, pokaslavat, obracet oci

v sloup, nebo i odejit, jako ¢tenar mas ale jen jednu moznost: prestat
Cist", piSe se v jedné z Cetnych poznamek pod carou. Jenze to pravé tak
neni a ja mam jesté jednu moznost: napsat posudek. A takovych ne zcela
funkcnich ,,bud’, anebo" tu nachazime vic.

K dalsim z prostfedkl postmoderny pat¥i ironie a jakysi konverza&ni
obchvat (,ja vlastné vim, Ze té to nudi") - a autor zase zapomina na nas,
ktefi neCteme jeho praci pro radost, ale protoze MUSIME. J]a ten text
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prosté odlozit nemUzu... Mozna se tak kdesi ukazuje, ze v komunikaci

s recipientem nejsou jen dvé moznosti, a aby fakt byly jen dvé, je

potieba trochu ohnout skuteénost. PovaZuju Matyasuiv text za cenny

hlavné pro svou vlastni postmoderni zkuSenost: nakonec se mozna
ukazuje, Ze vzdycky existuje né&jaky prisak, prirva, jak vstoupit do textu
nebo uméleckého dila obecné jinak, jinudy, necekané.

Nadéji pro mé prinasi basen Ladislava Novaka (s. 14-15) - ta nesméle

vybizi na spolecnou cestu, ale nerozkazuje konat. Koneckoncl ale jak pise

Matyas: ,Ctu, tedy Ziju," (s. 16), coz bychom mohli upravit na , pisu, tedy

Ziju" - vzdyt je to jen bakalarska prace...

Skutecné téma po prikladné verbalni ekvilibristice prichazi od strany 20,

tam se Matyas zacina zabyvat ,texty, které nechtéji byt pouze precteny"

a zcela nejlepsi je pak v okamziku, kdy nas prestava svirat pasivné

agresivnim ,my" (a pfitom ndm podsouva cosi o dehierarchizaci!).

Jakmile se upozadi a jen nas vede svétem vizualni poesie, jakmile nam

dovoli nasi vlastni interpretaci, jakmile nam da volnost, dostaneme

skutecné prilezitost stat se sebevédomymi ,divaky textu“... Kdybych méla
vic prostoru, vénovala bych se srovnani skvélych textd Jifiho Kolate,

ktery se v praci opravnéné ocitl, a textd vzniknuvsich béhem pandemie a

taky reakcemi zucastnénych - a jisté by se timto mohl zabyvat i Matyas,

kdyby psal rozsahlejsi praci. Pak by se ukazalo, co je mechanické splnéni
ukolu a co z hloubi duse vyvérajici potreba sdélovat poetickym jazykem.

Asi bych i polemizovala se zjednodusujicim tvrzenim v zavéru: Divak ma

v divadelnim predstaveni vysostné misto pozorovatele. (s. 31) a dale - ,je

zakladnim predpokladem jeho aktivizace obraceni pohledu primo na néj"

(tamtéz): podobné vyroky predstavuji nekonecny zdroj inspirace pro

nekonecné polemiky...

Matyasova prace je osvéeziva, citim z ni zajem o téma a opravdu poctivou

snahu prozkoumat fenomén, v némz se prolina jeho zkusenost literarni a

divadelni.

Praci doporucuji k obhajobé a kladu dvé otazky:

e V poznamce pod Carou ¢. 25 se objevuje formulace ,,obycejny, neutralni
c¢tenar" (s. 16). Kdo to podle vas je? - stejné jako co to je ,bézna
¢tenarska zkusenost™? (s. 20)

e MUlzete naznadit, co jste myslel onim ,&tenim divadla® ve druhé ¢asti
nazvu sveé prace?

Navrh klasifikace (bude dopInén v prib&hu obhajoby):
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