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minimem chyb, C = prdmérny vykon s pfijatelnym poctem chyb, D = pfijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdlIni naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zaveéry; rozvadi detailnéji hodnoceni dilcich kritérii uvedenych vyse, zejména zdivodnéni zndmek D, E,
F; vyzdvihuje prednosti prdce, zvldsté v pripadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se
student/ka musi pfi obhajobé vyjdadrit; na zavér uvadi jednoznaéné vyjddreni, zda autor prokdzal ¢i
neprokdzal schopnost samostatné tvurci Cinnosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce splniuje Ci
nesplriuje poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje
¢i nedoporucuje k obhajobé a jakou zndmku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1



normostrany; v pfipadé prdce bez vytek muZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
pdoZit dopliiujici otdzku ve smyslu, kam by uchazec pokracoval v dalsim vyzkumu.

Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Bakalai'skd préace Vitka Paulika si klade za cil pojmenovat a popsat principialni roz3iteni zvukovych
mo?Znosti v hudbé jako vysledek technologické revoluce za pfiblizné poslednich sto let. Clov&k nemusi
byt pravé muzikolog, aby jasné chapal, Ze technologie spolutvofi tvaf soucasné hudby (v jinych
oborech to samoziejmé plati tplné stejné), o to viak je komplikovangjsi smysluplné uchopit tuto

proménu.

Vitek omezuje pole svého zdjmu na témbr, a jeho promény vlivem modernich technologii.

K problému pfistupuje jednak historicky, na strané druhé v3ak, a to povaZuji za podstatné, do prace
pronikd jeho osobni skladatelska perspektiva, kterd je snad zajimavéjsi nez objektivizujici teoretické
hledisko. S ohledem na historii prace s témbrem je text bohuZel trochu plo33i, projevuje se tu autorv
ne pfili$ hluboky vhled do svéta klasické hudby a do jejich kompozi¢nich principli. Rovnéz snaha
historicky probrat vechny promény tembralnich moznosti (od futurismu pfes konkrétni hudbu,
Stocl?hausena aZ do soudasnosti) je sousto pfilis obsahlé pro jednu bakalaiskou praci. Navzdory tomu
hodnotim jako vyrazny klad ptedioZené préce to, Ze celym textem se vine jako Ariadnina nit autoriv

skladatelsky zajem, ktery je reflexi jeho vlastni zkusenosti s médiem zvuku.
Celkové praci hodnotim zndmkou B. Jsem si védom toho, Ze ma nedostatky v oblasti historie a teorie,

na druhou stranu je viak autentickou reflexi autora o svém médiu a vcelku férovym pokusem

analyzovat alespoii jeden vysek jeho specidlni poetiky, ¢i chcete-li, metody tvorby.




