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Uvodem bych se rad pozastavil nad formalni strdnkou kvalifika&ni
diplomové prace Antonie Rasilovové. Pokud jadro diplomové prace zacina
Uvodem na strané 10 a kondi Zavérem na strané 27, diplomova prace
v aktualni podobé ma pouhych 17 stran. Nicméné dodatecné aplikovani
spravného formatovani ukazalo, ze tato ¢ast ma stran 26, a tudiz o 1 stranu
prekracuje pozadovanou dolni hranici 25 stran. Tim padem je zadouci, aby byla
diplomova prace také z tohoto hlediska upravena a standardizovana idealné
jesté do terminu statni zavérecné zkousky.

Jak zazni hned v abstraktu diplomové prace, autorka v ni hleda smysl
divadla. Divadlo. Pro¢? To je nazev kvalifika¢ni diplomové prace. ,Odpovéd na
otazku hleddm skrze optiku tvirce a divdka. Zajimam se o rozdéleni divédka na
dvé kategorie: nedivadelni a divadelni divak. V prvni kapitole zkoumam
motivace nedivadelniho divaka k navstéve divadla. Definuji ho jako Clovéka,
ktery neni profesi spojeny s divadlem. Ve druhé kapitole se zajimam o motivaci
tvlrce k tvorbé&. Tedy divadelniho divdka, kterého definuji jako &lovéka, ktery je
divadelnik.“ Uz po precteni abstraktu si tak ¢tenar musi klast otazku, proc u tzv.
nedivadelniho divaka autorka zkouma motivaci k navstéve divadla a proc¢ u
divadelnika (tvdrce) zkouma motivaci k tvorbé&, ale rovnéz motivaci k navstévé?
Co muUze autorka ziskat srovnavanim téchto jak do kvantity, tak do vztahu k
divadlu rozdilnych skupin? Dovedeno do disledkl, neméla by si autorka rovnéz
polozit otazku, pro¢ nedivadelni divak motivaci k tvorbé nema?

V pfipadé skupiny tzv. nedivadelnich divakd autorka diky aplikaci
vyzkumu Ervinga Goffmana, ktery zkouma , spolecensky zivot pomoci analogie
s divadelnim predstavenim" dospiva k tvrzeni, ze tou implicitni motivaci pro
navstévu divadla jsou ,Nové situace, které mize divak vstfebat a které by se
mu do Zivota tfeba jinak nikdy nedostaly. Rozvijeni empatie skrze napojovani se
na predvadéné. Novym situacim, které divadlo vytvari, nemusi rozumét, divak
se pere s porozuménim, ale pravé to jej z n&jakych divodu pritahuje."
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I v dalSich ¢astech prvni poloviny diplomové prace autorka velice volnym,
spontannim stylem odkazuje na Dana Huttona (obecna lidska potfeba sdruzovat
se), Johna Cage (divadlo jako nezvykla zkusenost), Irenu Zantovskou (divadlo
jako médium), Eriku Fischer-Lichte (transformativni potencial predstaveni) a
Charlesa Baudelaira (skutecnost, ze svét funguje na vertikalni (asociace
konkrétniho vjemu k abstraktni myslence) a horizontalni roviné (jeden vjem
koresponduje s jinym vijemem)). Teze citovanych autord bez hlub&i analyzy
nebo obsahlejsiho komentare vklada do svého myslenkového puzzle a skace tak
od jednoho pohledu ke druhému, nicméné nedivadelni divak zlstava spige v roli
pozorovaného objektu.

V &asti vénované divadelnikliim, jejich tvorbé (ale pfedevsim své tvorbéd),
a rovnéz navstévam divadla autorka reflektuje vlastni zkusenost a
opodstatnénost divadelni tvorby v krizovém obdobim zplsobeném pandemii
covid-19 a nasledné ruskou invazi na Ukrajinu, ale rovnéz se pozastavuje na
kultivujici roli kultury (Lenka Havlikova) a transformativni moci divadelni
zkusSenosti (Alice Koubova) za predpokladu, ze ji ¢lovék vezme dostatecné
vazné. Také v této ¢asti diplomové prace nelze uprit autorce lehkost,
pfimocarost a flow v myé&leni, ale vzhledem k tomu, Ze je diraz kladen na
vlastni zku$enost, divadelni tvirce a divak v této druhé &asti diplomové prace
uz vystupuje v roli pozorujiciho a prozivajiciho se subjektu, a i tato disproporce
vUci prvni ¢asti zpochybfiuje opodstatnénost a smysluplnost klast tyto dvé
skupiny vedle sebe a konfrontovat je s otazkou Divadlo. Proc?

V Zavéru prace dospiva autorka k nékolika zjist&nim: 1/ Vztah divaku a
tvarch je kfehky; 2/ Kiehkost vztahu zavisi na sile motivace; 3/ Nehled& na
nenaplnéné motivace se divadelni divak do divadla vzdycky vrati; 4/
Nenaplnéna motivace nedivadelniho divaka je zklamani a mdze vést k zanevieni
na divadlo jako takové;5/ Divadlo mize byt nastrojem sebeidentifikace, ktery
umoznuje lidem uvédomit si nejen, kdo jsou, ale i si uvédomit, co chtéji, co
maji @ nemaji v lasce. Zavér je zakoncen insitni basni ve tvaru nékolika rovnic,
kde autorka s¢itd véechny ddvody pro divadlo, spide vSak pro délani divadla nez
pro navstévu divadla, a tak tzv. nedivadelni divak a kapitola jemu vénovana, to
znamena cela jedna polovina diplomové prace, prichazi zkratka.

Ackoliv svou praci nazyva autorka vyzkumem, nutno konstatovat, ze
analyticka ¢ast vyzkumu chybi. Navic soucasti tohoto tzv. vyzkumu je také
anketa, kterou autorka délala, avsak pouze mezi profesionalnimi divadelnimi
tvdrci. Pokud ale cilem bylo zkoumat motivace nedivadelniho divdka k navstévé
a divadelniho divaka (tvlrce, divadelnika) k tvorb& a nav&téveé, je nutno si
polozit otazku, pro¢ anketu neprovedla rovnéz mezi nedivadelnimi divaky?
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Otazky:

1/ Hned v Uvodu tvrdite: ,Divadlo jako zivé médium neumi lhat a maskovat
chyby. Respektive umi, ale nikdy ne disledné&." Vysvétlete toto své tvrzeni,
pripadné uvedte konkrétni priklady.

2/ Déle se v vodu objevi tvrzeni: ,Jaké dlvody vedou lidi k tomu, aby se $li
divat do divadla na herce predstirajici, Ze jsou nékym jinym? Jaké ddvody maji
herci predstirat pred publikem, které si je pritom dobre védomo, ze jde o
predstlranl? D|vak i herec v&di - diky zakladnim parametrim d|vadeln|ho tvaru
~ e ZAKLADNI A NEPOPIRATELNOU PRAVDOU DIVADLA JE PREDSTIRANI." Je
mozné tuto ,zakladni a nepopiratelnou pravdu" aplikovat na divadlo obecné,
nebo se tyka pouze nékterych divadelnich forem? Kterych?

3/ Pokud byste méla délat anketu mezi nedivadelnimi divaky, jak byste
sestavila reprezentativni skupinu a jak by byla velka?

Navzdory vytkam vi¢i formdlni a rovnéZ obsahové strdnce doporuéuji
kvalifika¢ni diplomovou praci k obhajobé.

Navrh klasifikace A, B, C, D, E, F (bude dopInén v pribé&hu obhajoby):
Datum:
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