Kristyna Doubravova

,TEN DRUHY“ V DRAMATICKE VYCHOVE

posudek oponenta diplomové prace

Ptipadla mi role oponenta. Budu tedy oponovat. Nejde o nic osobniho. ,,Oponent* je role,
ktera je profilovana primarn¢ odbornymi pravidly. Posudek bude mit formu komentara k
Cetb&. Shrnuti bude v zavéru. Otazky a mista k diskusi u obhajoby budou vyznacena takto: ?
Protoze mam né¢kolikaletou vlastni zkuSenost s vyukou ve dvojici (nejen v ,,kurzech®, ale i na
vysoké skole, a to v oboru, ktery neni tak oteviené naklonén spolupréci vice ucitelti ptimo ve
vyuce, jako prave interakéni obory typu DV), piistupuji k ¢etb€ se zdjmem a zvédavosti.
TEORETICKA CAST

—s. 20: Jen na okraj upozoriiuju, ze ,,tymové vyucovani* jako podoba ,,tandemového* je
jeden z moznych pohledt. Tymové vyucovani jako koncept v jinych ptistupech hraje naopak
roli stiechového pojmu.!

— 8. 25: Pozor na drobnosti ...: ,V ¢lanku publikovaném nadaci Kellner family foundation
pojednavajicio ...”

—s. 26: ,,Proto jsem se rozhodla, Ze reflexi vtandemu vénuiji jednu samostatnou kapitolu ve
vyzkumné ¢asti této prace.” Takové rozhodnuta nelze nez uvitat, nebot’ reflexe je v tomto
ptipad¢ vice nez klicova zéleZitost. TakZe uvidime.

— Ad: 3.1 Proces dramatické vychovy + 3.2 Formy dramatické vychovy. Nu, je to slozité,
nicméné ocenil bych uZ pfiméjsi tah na branu tématu diplomky. Chapu zavedena ,,klisé*
(nemyslim to zle) v€. toho, Ze je nutno vzdy znovu popsat, co je DV atd., ale pfedpokladam,
7e to na konci MgA. studia vi jak autorka, tak to vime my, komise. Cili specifikace smérem
k tématu by mne bavila vice

— 8. 31: Jen ke zmince o ¢lanku Anny T. a Terezy K. — nebudete tomu véfit, ale ¢lanek o
tymovém vyucovani jsme s Hanou Kasikovu rovnéz publikovali ... ovSem v 80. letech XX.
stoleti a na Slovensku (byt’ tehdy jesté spojeném s Ceskem). ..

—s. 31 (ale 1 32): Nejsem si jist, ale kdyby si kolegyné ptecetly, ze vyuka byla zaméfena na
,predavani informaci“ (podrzeno mnou), mozna by se trosku oSily. Co myslite, proc si to

mohu myslet?

EMPIRICKA CAST

— Ad cile:

1. Cilem vyzkumu je porozuméni vyuzivani tandemové vyuky dramatické vychovy v rliznych institucich napfi¢
Ceskou i Slovenskou Republikou.

2. Déle je cilem vyzkumu ukazat vyuZitelnost tandemové spoluprace na poli dramatické vychovy a jeji pfinos
pro samotné lektory i skupinu ucastnikd takovychto lekci.

3. Bude mne zajimat,

a) zda je mozné najit néjaky prinos i pro instituci, ve které se lektoruje dramaticka vychova tandemovou formou
a

b) na jaké limity nardzi jak instituce, tak samotni lektofi.

4. Cilem této prace je také identifikovat rizné formy tandemové spoluprace, které se daji v dramatické vychové
realizovat a inspirovat tak dalsi lektory ke vstupu na tuto cestu.

Mame tu Ctyfi, resp. pét cill. Jsou oteviené, resp. obecné — nicméné budete muset néjak
strukturovat otadzky pro respondenty. Tim budete muset konkretizovat (co je pro Vas napf.
,,porozuméni‘?). Budu rad, kdyz u obhajoby povite, jak jste dosla prave k témto péti cilim?
—s. 37: Ano, je dobte, ze jste ve formulaci designu opatrna. Skute¢né tu nejde o piipadové

ree
1

! Viz téZ texty stale jesté asteéné kolegyné H. Kasikové.



studie ,,per se‘. Jde prosté o rozhovory ...

—s. 38: Kategorie ... pokud to spravné chapu, zde nejsou napsany ... hledam tedy v ptilohach
... centralnimi kategoriemi tedy minite tyto(?): ,,instituciondlni; spolupréace ve dvojici; ...
doporuceni* atd. (dotaznik)? Nebo ,,technické informace; formy a podoby; ... uceni se* atd.?
Pro¢ si je nemohu ptecist na str. 38 (mluvi se tu o nich)?

On takovyto popis ma pro ¢tenaie prakticky mizivou hodnotu ...

—s.39: A co jsou tedy ,.kategorie” a co ,,segmenty“? ... tadaapu ...

— Ad s. 39n.: Vyzkumnd zprava. Ocenuju, ze se tu objevuji v nadpisech (ja si to oznacim za: )
,kategorie* (napf. ,,co je a co neni tandem*). Jenze ... tfeba v barevné tabulce tyhle pojmy
castecné nejsou (,,gender®) ...

— Zaznamy z rozhovora se obvykle koduji ¢i se z nich generuji klicova slov atd. Ve
,»vyzkumné zpravé* ale vidim spiSe delsi citace, z nichZ se ma bézné teprve kodovat.
Provadéla jste tedy zakladni indexaci (kddovani) zaznamt rozhovort?

— Ono s tim souvisi jesté néco — zavérecna zprava byva mnohem kratsi. Zde vlastné
prezentujete své dedukce na zakladé onéch delsich citatii. Tady — v jakési kapitole
“vyhodnoceni‘ nebo ,,analyza‘“ by stacily kody a kategorie nad nimi (a pak ,,zavery*) a ostatni
uz miiZze byt v ptilohach.

— A jesté jedna oponentska poznamka: Ne nadarmo jsem vyse vénoval pozornost péti cilam.
Podle toho, jak byly naplnény, by totiz mélo byt strukturovan onen zavér. Tohle jsme se
rozhodné ucili jak v lekcich tak na semindrkich @)!

— Ono jde o to, ze 1 kdyZ kvalitativni design je vpodstaté dost volny, neznamena to, ze by tu
nebyly jisté standardy, které radno drZet, aby vyzkum nakonec mohl byt povazovan za
vyzkum a ne — tfeba — za ,,volnou ivahu na materialem®, coz se uz za vyzkum nepovazuje ...

Jisty vysledek rozhodn€ mate, otazka je, zda je proces jeho ziskdvani mozno oznacit bezpecné
a celkové za skutecny vyzkum.

Préci rozhodné doporucuju k obhajobé.
Vzhledem k pozndmkam k metodologii vidim jako vychozi klasifikaci ,,c*“ ve smyslu

»dvojky*.
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