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Vymezeni cile a jeho naplnéni:

Diplomantka si jako cil pfedsevzala ovéfit moznosti dramatické vychovy v kontextu napliovani
vzdélavacich cila piedskolniho vzdélavani u déti s narusenou komunikacni schopnosti v prostiedi mateiské
Skoly. Pfimo pak v logopedické tiidé, kde vyucuje. Vyzkumu se zucastnilo ¢trnact déti, ¢tyti divky a deset
chlapci. Dvé déti plni povinné predskolni vzdélavani a deset déti ma odklad $kolni dochazky, vyzkumu se

ucastnili i chlapci ve veku tfi a Ctyfi roky.

Cilem bylo také definovani osvéd¢enych doporuéeni pii vyuzivani dramaticko-vychovnych metod se
zvolenou skupinou na zadkladé realizovaného projektu. Autorka definovala vyzkumné otdzky, které po
vypracovani a absolvovani osmi lekci zhodnotila a popsala v podkapitole 4.2 Doporuéeni pro rozvoj déti v
konkrétnich oblastech za vyuziti vhodnych metod a postupi. Diplomantka sama zhodnotila projekt tak, ze
dramaticka vychova je vhodnym prostiedkem pro rozvoj komunikaénich schopnosti u sledované skupiny a

rozviji u déti kognitivni, komunikacni a socialni dovednosti.

Dle mého nazoru vymezeni cile splnila, autorka vse vysvétlila, popsala a zhodnotila v podkapitole

3.2.5.2 Odpoveédi na otazky z oblasti vyuzivani dramatické vychovy ve vzdélavani déti s NKS.
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Aktualnost tématu (a relevance zvolené metodologie v pripadé diplomové prace):

Propojeni dramatické vychovy a narusené komunikacni schopnosti je velice aktualni téma, déti a zakt
s NKS neustale piibyva a je potieba fesit zlepSeni pedagogické, logopedické a klinické praxe, coz dramaticka
vychova komplexné nabizi. Také to diplomantka uvadi ve své praktické casti. Autorka se ve své praxi
soustied’uje na stfedné tézkeé a tézké diagnoézy NKS. O jaké konkrétni poruchy piimo v ramci tohoto projektu
jde se ale z prace nedozvidame, coz pro nasledné zobecnéni pro dané diagndzy v praktické ¢asti neni mozné.
Bylo by proto zajimavé z metodologického hlediska popsat dané diagnostiky NKS a nasledné porovnanim
zjistit, na které diagnozy se 1épe uplatiiovaly konkrétni techniky a metody dramatické vychovy. Jelikoz ale

nejsou Vv teoretické ¢asti uvedeny, jedna se komplexni posouzeni kvalitativni metodou.

Neni jasné vypsano, jaké metodologické postupy budou uzity. Jednalo se hlavné o metodu pozorovani
a reflexe a nezcastnéné pozorovani odborniky, kteti odpovidali po shlédnuti jedné lekce ze zdznamu na
nasledujici otazky: Nabizi predlozena lekce dostatek pfilezitosti pro rozvoj komunikacnich dovednosti
(schopnosti) u déti s NKS? Je z vaseho pohledu ptedlozend lekce vhodné pro napliovani vzdélavacich cila
piedskolniho vzdélavani v logopedické tiidé? Poté, az na zakladé odpovédi klinické logopedky, jsme se

dozvédeli nekteré diagnozy déti, které se ucastnily vyzkumu.

Odborny pfinos, plivodnost prace a jeji pfipadné vyuziti v praxi:

Prace je ptvodni, projektova cast je tvofena pfimo na miru zakiim dané logopedické tiidy. Nezname

A4

z textu ale jejich logopedické diagnozy, je tedy t€Zsi jeji pripadné vyuziti v praxi uzit na dany vzorek déti.

Odborny piinos vnimam hlavné v projektové ¢asti, ktera je zpracovana jak pomoci pedagogickych cild,
tak i cili z pohledu dramatické vychovy a dané pribéhy jsou zpracovany piimo pro zaky s t€zSimi formami
NKS. V teoretické Casti prace ale mnoho odbornosti a inovativnosti najit nelze, je hodné stroha, kratka a uziva

malo informac¢nich zdroju.

Logicka stavba a clenéni prace:

Je ziejma jista diskrepance mezi teoretickou a praktickou casti diplomové prace. Po velmi stru¢ném
vymezeni pojmu verbalni a neverbalni komunikace v kapitole s nazvem Komunikace a narusena
komunikaéni schopnost neni jasné, pro¢ jsou vice vymezeny pouze tfi logopedické diagnostiky vyvojova
dysfazie, koktavost a mutismus. A také neni zcela jasné, zda jde o diagnostiky, které se v dané tidé
vyskytuji, jelikoz v podkapitole 3.2.2.1 Charakteristika skupiny nejsou vypsany logopedické diagnozy déti,
se kterymi byl veden vyzkum a projektova ¢ast prace. Autorka napsala pouze ,, Vsechny déti maji
diagnostikovanou st/edné zavaznou az zavaznou poruchu reci, jeden chlapec mirné PAS, tri chlapci stredné

zavaznou poruchu chovani a jeden chlapec dlouhodobé SVP.“ To, ze vypsala psychologické diagnozy ale
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neurcuje, jakou formu NKS maji a o jejich zlepseni, dle ndzvu prace, jde predevsim. V textu se dale objevuji
1jiné diagndzy, naptiklad lehka mentalni retardace, ta zptisobuje v ramci NKS opozdény ¢i omezeny vyvoj
teci, ten vSak v podkapitole Vybrané zavazné poruchy oblasti NKS piedskolnim véku nejsou vysvétleny jako
teoreticky podklad pro praktickou ¢ast prace. Ani vysvétleni pojmil expresivni a receptivni vyvojova
dysfazie, které se v praktické asti objevuji, v teoretickém podkladu nenachdzime. Jde o dtlezité vymezeni,

receptivni vyvojova dysfazie narusuje porozumeéni, expresivni vyvojova dysfazie pak vlastni tvorbu feci.

Druha kapitola je jiz obsahlejsi a obsahuje vice zdroju, ze kterych autorka ¢erpala. V kapitole 2.2
Metody dramatické vychovy vyuzitelné pti vzdélavani a rozvoji déti s NKS autorka pise, Ze ,, Nasledujici
vycet slouzi pouze pro obecnou charakteristiku metod v Sirsim slova smyslu. Nékteré dale uvedené metody je
mozné pri prdci s detmi s NKS vyuzit pouze okrajove, nékteré témér viibec — to se tykd predevsim
mohla popsat i v kapitole o vybranych poruchach, aby zajemci, kteti by si chtéli danou praci precist, méli

teoreticky zaklad pro pochopeni praktické ¢asti prace, jelikoz se tam objevuji i dalsi diagnozy.

U vyzkumné otazky: Zlepsila se u déti vyjadiovaci (verbalni i neverbalni) schopnost?, jsou podklady
pro jeji zhodnoceni v teoretické ¢asti prace vypsany pouze heslovité a v zavéru vyzkumu je zhodnoceno
zlepseni, ale nemiZzeme se opfit o pfesna data a dané terminy z teoretickych podkladi, které bychom pak
mohli na zékladé uspé$ného vyzkumu zanalizovat a zobecnit pro budouci zajemce o tuto problematiku.

V teoretické ¢asti porucha vyslovnosti, tedy dyslalie, vice popsana a vysvétlena neni. Dale také motoricka
cviceni, ktera se objevuji skoro v kazdé lekei, fesi a upravuji vyslovnost, také nejsou V teoretické ¢asti
objasnéna. Je to Skoda pro budouci ¢tenare, kteti by mohli spolupréci logopedie a dramatické vychovy vice
pochopit a spojit tak jednotlivé principy dohromady. Diplomantka, ktera dle projektové ¢asti uréité vi, pro¢

dané techniky pouziva, jen nepovazovala za dulezité mit je v teoretické ¢asti vysvétlené, coz je velké Skoda.

Na druhou stranu musim vyzdvihnout podkapitolu 4.2 Doporuceni pro rozvoj déti v konkrétnich
oblastech za vyuziti vhodnych metod a postupti, kde je jasn€, vystizné, plné€ a inovativné vypsano, co déti
s NKS potiebuji zlepsit a jak tomu metody a techniky DV mohou dopomoci. A lekee, které jsou dodany jako
ptiloha, jsou podrobné popsany a jsou uvedeny jednotlivé metody a techniky, které jsou zaméfeny na jasné

definované oblasti vyvoje ditéte.

Formalni dprava a nalezitosti prace vcetné jejiho rozsahu:

Formalni Gprava vyhovuje pfedepsanym normam. Prace je rozd€lena na ¢tyii kapitoly, dvé teoretické,
jednu projektovou a jednu zhodnocujici pod nazvem Doporuéeni pro dramaticko-vychovnou praci s détmi s

NKS definované na zaklad¢ realizovaného projektu.

Rozsah praktické Casti je pfimefeny a plnohodnotné zpracovany, ale teoreticka cast za praktickou znacné

zaostava, kapitoly a podkapitoly jsou vedeny povrchng, dle mého nazoru nedusledné a nevysvétluji dostatecné
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terminy, které se vyskytuji v praktické casti.

Prace s informacnimi zdroji:

Diplomantka uziva v teoretické ¢asti v ramci jedné podkapitoly nedostatecné mnozstvi zdroja, nekdy se
opira pouze o jeden v ramci jedné podkapitoly. (napt. 1.1 Komunikace, 1.1.3 Neverbalni komunikace, 1.5.2
Obecna pravidla péce o fe¢ apod.) Nekteré pojmy nejsou Vv teoretické Casti prace ani uvedeny, a piitom jsou
v praktické ¢asti hojné€ vyuzivany. Naptiklad expresivni a receptivni vyvojova dysfazie, Jde o terminy z oblasti
naru$ené komunikaéni schopnosti, ktera je v nazvu prace a mély by tedy byt vysvétleny a mit v teoretické ¢asti

Své misto.

Jazykova, stylisticka a terminologicka droven:

Autorka ma v praci spoustu jazykovych i stylistickych chyb, pteklepti a omylii z nedaslednosti.
(naptiklad na str. 60 skrtnuté nesmazané slovo napady, na str. 66 jsou definovan), chybi ¢asto spojovniky,

které uz se v textu objevily (str. 66 specialné pedagogické), apod.

Terminologicka tGroven v teoretické ¢asti vyrazné pokulhdva za terminologii v ¢asti praktické, kde je
vse vysvétleno. Nedochazi k provazanosti mezi témito dvéma castmi. Pouzité terminy maji byt osvétleny uz
Vv teoretické ¢asti prace, ktera je zaklad pro praktickou ¢ast. Diplomantka také uvadi pouze termin dysfazie, ve
specialni pedagogice se uziva termin vyvojova dysfazie, ke sjednoceni doslo uz v roce 2016, ona ale uziva
zdroje z roku 2006 a 2011. Dalsi termin, ktery uziva v praktické ¢asti, je selektivni mutismus, coZ pro étenaie
miuze byt matouci, jelikoZ v teoretické ¢asti je uveden termin elektivni. Oba terminy znamenaji to samé, ale

V teoretické ¢asti to osvétleno neni.

V podkapitole 1.5 je uvedena prace logopeda mimo jiné jako pracovnika ve zdravotnictvi a klinického
logopeda, ktery pracuje v soukromé praxi. I klinicky logoped ale pracuje ve zdravotnictvi, coz z textu

nevyplyva a mize to byt opét pro neznalého Ctenaie zavadéjici informace.

V ramci realizovanych lekci je uvedeno, Ze ,,logopedicka chvilka je pro déti béznou soucasti dne v
MS, takze ji zvladly bez obtizi.* Neni ale vysvétleno, co dana logopedicka chvilka obsahuje za metody a

techniky. Stacilo by jen stru¢né vysvétlit, co v ramci logopedické tfidy zahrnuje.
Celkové/vlastni shrnuti hodnotitele:

Velmi ocenuji volbu tématu a realizaci projektu. Jedna se o pozorovani, i tak by ale bylo vhodné popsat
dikladnéji metodologii prace. Za nejdulezitéjsi ¢ast povazuji kapitolu 4.2 Doporuceni pro rozvoj déti v
konkrétnich oblastech za vyuziti vhodnych metod a postupti. Je propracovana, prakticky vedena, inovativni a
obsahov¢ vydatna. Je tedy Skoda, Ze neni dostatené propracovana teoreticka Cast, na jejimz podkladé by
vyznély 1épe vysledky vyzkumu Vv praktické ¢asti. Tato prace by pak mohla byt vét§im piinosem pro ucitele
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nejen logopedickych tiid, ktefi by chtéli dané lekce aplikovat do svych praxi, pokud by provazanost a lepsi
srozumitelnost byla podchycena uz v teoretické ¢asti prace. Mohli by ji dale rozvijet a navazovat na ni. Stejné

tak by to mohlo byt brano jako podnét, ktery by byl rozvinut v piipadném doktorském studiu.

Otazky a nameéty k diskuzi pri obhajobé:

Ve Vasi praci mate vice vymezeny pouze tii logopedické diagnostiky: vyvojova dysfazie, koktavost a
mutismus. Z jakého diivodu jste se soustfed’ovala pravé na né a nerozvinula jste i ostatni diagndzy, které se ve
Vasi praci objevuji?

Jaké metody a techniky dramatické vychovy byste vyzdvihla, po zkuSenosti béhem lekci, jako ty

nejefektivnéjsi pro praci s zaky s NKS?

Ve Vasi diplomové praci mate zaznamenana obecna pravidla péce o fec, jaké dalsi techniky pouzivate

pro rozvoj détské feci ¢i komunikace?

Doporuceni prace k obhajobé: ANO
Navrhovana klasifikace: CD
Datum vypracovani posudku: 24.5.2023

.. .Mgr. Vendula Hol¢akova . . .
Jméno oponenta prace

(datum a podpis)
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