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Abstrakt

Diplomova prace se soustfedi na analyzu fenoménu zZenskych hrdinek
v hrach venkovského realistického dramatu. Zabyva se dily Gazdina roba (1889)
a Jeji pastorkyna (1890) Gabriely Preissové, Marysa (1894) Viléma a Aloise
Mrstikovych a Vojnarka (1890) Aloise Jirdaska. Soucasti textu je i podrobna
historicko-teoretickd kapitola, ktera ma byt podkladem pro stézejni cast
interpretaéni a komparaéni. Celou praci spojuje dliraz na dobovou tematizaci

Zzenské emancipace a jeji vztazeni na analyzovana dramata.

Abstract

This master thesis focuses on the phenomenon of female protagonists in the
plays of Czech rural drama. It analyses the plays Gazdina roba (1889) and Jeji
pastorkyna (1890) written by Gabriela Preissova, Marysa (1894) written by Alois
and Vilém Mrstik and Vojnarka (1890) written by Alois Jirasek. The detailed
historical and theoretical chapter is meant to be the foundation of the main part,
which focuses on the interpretation and comparison of the dramas. Throughout
the thesis, emphasis is put on the historical depiction of woman's emancipation

and its reflection in analyzed plays.
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1 Uvod

Predkladana diplomova prace se zabyva interpretaci a komparaci zenskych
hrdinek venkovského realistického dramatu v dilech Marysa, Gazdina roba, Jeji
pastorkyria a Vojnarka. Je Clenéna do dvou stézejnich casti, které se dopliuji a

snazi se dohromady vytvorit kompaktni celek.

Prvni z nich tvofri teoreticko-historicky podklad pro nasledujici rozbor her a
obsahuje tfi podkapitoly. Nejprve je pozornost vénovana venkovu devatenactého
stoleti a tradi¢nimu systému hodnot, ktery je s nim spjat. Tézisté tvori oddil
zabyvajici se postavenim Zzeny v tomto systému a kapitolu uzavird zamyslenim nad
tim, proc¢ jsou to praveé o jistou emancipaci se snazici zenské postavy, jez jsou pro

tato dramata zasadni.

Druhd cast textu se jiz soustfedi na samotny rozbor dramat a pokousi se
postihnout jejich spolecné a rozdilné prvky. V Uvodni podkapitole se zabyva
nejprve casoprostorem her, poté spoleCenskymi konvencemi a moralnim radem,
jez na venkové panuji. Nakonec je pozornost vénovana nabozenstvi, které je
v hrédch pojednavéano rdzné& a souvisi s prede$lym. Gros tohoto oddilu tvofi
podkapitola nazvana Rodina - obec - pomluva, ktera zastresuje komparovana
témata a motivy vybranych her. Tuto Cast textu pak uzaviraji kapitoly vénované
jednotlivym zenskym hrdinkam. V nich je hlavnim cilem predevsim analyza postav,
zamysleni nad mirou jejich ,emancipovanosti* a ,hrdinstvi®, a nakonec snaha o

porovnani jejich témat, motivaci k jednani a &ind.



2 Uvod do kontextu venkovského realistického dramatu

Podivdame-li se na analyzovana venkovskd realistickd dramata, vsSechna
spojuje fakt, Ze vznikala v devadesatych letech 19. stoleti. Tedy v obdobi
prevratnych spolecensko-kulturné-politickych zmén. Autofi se na tyto zmény

snazili reagovat a podnitit ¢tenare a divaky k premysleni o nich.

Beletristicka dila s podobnou tematikou pritom jiz vtrhla na literarni pole o
mnoho let dfive.! I chronologicky prvni v fadé her, Gazdina roba (1889), byla
nejprve povidkou. Gabriela Preissova ji napsala ve dvaceti Sesti letech pro ¢asopis
Osvéta a az nasledné ji prepracovavala na vyzvu dramaturga Narodniho divadla
Frantiska Subrta do dramatické formy. Gazdina roba tedy oteviela dvere dal$im

dilim podobné tématiky.

Na otdzku, pro¢ se autofi soustredily na oblast venkova, a to jeSté venkova
periferniho - tedy moravského (v pripadé Aloise Jirdaska se jedna o pomezi
vychodnich Cech a Moravy), se d4 odpovédét pouze komplexnim rozborem a
zamyslenim, které bude predestreno ve zvlastni podkapitole. Nicméné vSeobecné
Ize Fici, Ze se jednalo o prinik nékolika rovin a zdmérQ. Moravské prostfedi bylo
v obdobi pocinajici modernity stale velmi klerikdlni a soucasné ryze patriarchalné
orientované - tedy skytalo idedIni pozadi, z néhoz muZe vyrlstat stiet starého a

mladého, konzervativniho a liberalniho.?

Na tomto misté je vhodné ocitovat odstavec ze stati o moravském lidu Michala

Franka: ,S polemikami o realismu v osmdesatych letech dochazelo

1 0 Zanru venkovské prézy zadindme hovorit od jeji prikopnice Karoliny Svétlé, jejiz
Vesnicky roman (1867) dal tomuto sméru také nazev. V jistém slova smyslu lze vSak najit

jeho prvni narysy jiz u Babicky (1855) Bozeny Némcové.

2 0 pronikani modernity do venkovského prostredi viz kapitolu Proména venkovského
prostoru a socialni proména venkova. In. HLAVACKA, Milan a kolektiv. Ceské zemé v 19.
stoleti: promény spolecnosti v moderni dobé. 1I. doplnéné a rozsSifené vydani. Praha:
Historicky Ustav, 2016, s. 220-224. Hlubsi nahled na tuto problematiku z hlediska
politického systému srov. MALIR, Jifi. Moravské rolnictvo mezi liberalismem a politickym
katolicismem. In. Sekularizace venkovského prostoru v 19. stoleti, Editofi Lukas Fasora,
Jifi Hanus, Jifi Malif. Matice moravska pro Vyzkumné stredisko pro déjiny stfedni Evropy:

prameny, zemé, kultura, 2009.



k prehodnocovani idealizovaného obrazu ,moravského lidu' - jeho literarni
ztvarnéni slibovalo znac¢ny ohlas, ale i znacna nebezpedi. O obojim se presvédcila
napriklad Gabriela Preissova: divacky uspéch Gazdiny roby na prknech Narodniho
divadla byl - jak nékteré dobové kritiky jizlivé poznamenaly - nemalou mérou
zapricinén také slovackymi kroji, jez predstavovaly pro prazské obecenstvo vitané
exotikum. Bourlivé reakce na Jeji pastorkyiu o rok pozdéji vychazely
z presvédceni, Ze Preissova Udajné znectila uslechtily slovacky lid." (FRANEK 2020:
81)

Jak Ize vysledovat z uvedené citace, autofi se s volbou venkovského prostoru
a folklorniho pozadi dramat pohybovali na vratké hranici mezi vielym prijetim a
odsouzenim. Vybodili totiz z linie romantizace lidového prostiedi. Ta byla
v evropskych intelektudlnich kruzich pfitomna jiz od osvicenstvi.? V Ceském
prostredi vSak ziskala zcela vysadni postaveni v obdobi narodniho obrozeni. Ze
dvou jeho linii zvitézilo pravé to, které spojovalo narodnost s jazykem.* Cestina
nabyla funkci nositele narodni hrdosti a prislusnosti, a bylo to pravé mimomeéstské
prostredi, kde se ji nejvice uzivalo. VSe venkovské se tak stalo reprezentantem
jakéhosi ,zdravého jadra naroda"“, z néhoz mélo cerpat silu obrozenecké hnuti.
Romantické vnimani venkova mizeme vysledovat jesté i u jinak realistické autorky
Karoliny Svétlé, jez dala tomuto typu literatury v Cechach néazev. V jeji tvorbé je
patrnd didakticka slozka. Hlavnimi hrdinkami jejich romand jsou prosté Zzeny, které
Casto Cerpaji svou mravni silu pravé z vlastniho souznéni s pfirodou, tradici a
nezkazenou venkovskou moudrosti, ktera ve vystavbé dél funguje v protikladu

s lidmi, ktefi na vySe zminéné zapominaji.

3Jednim z hlavnich predstaviteld tohoto sméru byl francouzsky filozof Jean Jacques
Rousseau. Pozd&ji se viak idealizace ruralniho, pfirodniho prostiedi stala jednim ze zdrojG

celého stredoevropského (i némeckojazycného) romantického hnuti.

4 Hovofime o dvou zakladnich pfistupech v pojimani narodni identity - zemském a
jazykovém patriotismu. V &eském prosttedi zvitdzil v prib&hu prvni tfetiny devatenactého
stoleti definitivné druhy z nich. Srov. HROCH, Miroslav. Narody nejsou dilem nahody:
pfi¢iny a predpoklady utvarfeni modernich evropskych narodd. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2009.
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Tvlrci venkovskych realistickych dramat v8ak prichdzeji spolu s dalSimi
spisovately z oblasti prozy (zejména Karel Vaclav Rais, Teréza Novakova, Karel
Josef Slejhar aj.) se zcela novym vidénim tohoto fenoménu. Rozkryvaji témata,
kterd zlstala v rdmci zminéného idealistického vnimani venkova skryta kvali své
nelibivosti. Fakt, Ze v devadesatych letech devatenactého stoleti mohlo dojit
k tomu, Ze se psala dramatika s timto obsahem a nasledné mohla byt scénovana
na prknech Narodniho divadla, svéddi jiz o dosazené mire vyspélosti Ceské
spole¢nosti. Ve chvili, kdy nebylo tfeba literarné pouzivat venkov k didaktickym
,obrodnym" G&eldim, bylo moZno skrze n&j poukdzat na tenze vyskytujici se v celé
spoleCnosti. Pravé distance pfirozené vytvorend mezi méstskym publikem a
zobrazovanym venkovskym prostfedim mohla rozkryt provokativni témata, aniz

by ukazovala doslovné na divaky v hledisti.

Na nasledujicich radcich se pokusim postihnout, pro¢ zde dochazelo
k zminénym pnutim a co bylo na zvolenych tématech a prostredich provokativniho.
K tomu bude treba predestrit dobové souvislosti a vystihnout stiet moderniho a
tradi¢niho pojeti svéta, typicky pro ovzdusi prelomu stoleti. Casti z tohoto stfetu a
¢asti z dlouhodobého kontinualniho vyvoje vychazelo i pocinajici se (a pozdéji
dynamicky se proménujici) prehodnoceni postaveni Zeny ve spolecenském

systému. Jelikoz Zzenské hrdinky stoji ve stfedu analyzovanych dramat, budou i

V V.V

2.1 Venkov a tradice

Pokud hovofime o tradicnim prostfedi Ceského a moravského venkova
devatenactého stoleti, musime hledat jeho koreny daleko hloubég;ji.> Milan Hlavacka

ve své monografii s podtitulem Ceské zemé v moderni dobé konstatuje:

> Pro Ucely této prace uzivdm v textu oznacdeni ,tradi¢ni® ve svém prvotnim vyznamu, jak
ho definuje PFiruéni slovnik nauény: ,zvyky, nazory, zplsoby chovani, instituce apod.,
vzniklé v minulosti a zachovavané generacemi (...)" (PSN 1967: 529 n.) Jsem si pfitom
védoma polemiky stimto oznacenim venkovské (jesté predbreznové) spolec¢nosti u
historika Jifiho Staifa: ,Vzhledem k tomu, Ze ve venkovském a maloméstském prostredi
Zila jiz tfeti generace, ktera prosla trividlnim skolstvim, nelze hovofit o tom, ze by byla
zcela tradi¢ni, nebot vétina jejich pfisludnikl byla gramotna, i kdyz v rizné miFe. Proto
jsem ji oznadil jako tradiciondlni." (STAIF 2020: 78)
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,Hodnotovy Zebricek, ktery vyzndvala venkovska spole¢nost, se vytvarel po celad
staleti, a proto nemohl byt zbouran a zcela prestavén ze dne na den ani pod vlivem
zasadnich celospolec¢enskych zmén." (HLAVACKA A KOL 2016: 223) Frantisek
Kutnar ve své klasické praci pritom poukazuje na jiz vytéené zachyceni oné
,zmény", stfetu dvou anticipaénich proudd, z nichz vyvérad zvldsétni rozpolcena a
pritom stdle pevné seviend tvar druhé plle devatendctého véku na venkové:
»(..) dynamika vlastnich déjin lidu je pozvolnd, vykazuje v urlitych oblastech
Zivota obdivuhodnou stalost a trvalost v celku az do druhé poloviny 19. stoleti, kdy
nastava rychly pohyb a zména i v zdkladnich konstantnich znacich lidovosti."
(KUTNAR 1948: 15)

Mentalitu ,venkovského mysleni®, jak ho zndme z 19. stoleti, miZeme hledat
zejména v obrozenecké linii jeho vyvoje. Pravé v osmnactém stoleti, v obdobi po
tricetileté valce, se utvarely nejvyznamnéjsi konstanty tradi¢ni mentality, tak jak
je mdZeme do jisté miry rozpozndvat az do stoleti dvacatého. Hlavacka k tomuto
faktu podotyka: ,Osmnacté stoleti bylo dobu, v niz se budovala majetkova
stabilita. Obdobi po tficetileté valce bylo charakteristické snizenim mobility, lidé se
mnohem vice nez drive natrvalo usazovali ve svych rodnych obcich a hranice
panstvi opoustéli jen vyjimecné. Usazené rodiny mély pfirozeny zajem na tom,
aby si majetek, ktery ziskaly, nejen udrzely, ale pokud mozno ho jesté rozsirily a
predaly dalSim generacim. (...) Usazené rodiny si budovaly stabilni vztahy se svymi
sousedy i s pribuznymi, kteri vétsSinou Zili rovnéz pobliz. Vytvarela se pribuzenska
sit, o niz se lidé v pripadé nouze mohli opfit. Rodina zac¢ala hrat mnohem dlleZit&jsi
roli nez v diivéjsich dobach." (HLAVACKA 2016: 222)

V analyzovanych dramatech se neustdle opakuje dlraz na majetkové a
financni zajisténi. Postavy her nejcastéji bojuji pravé proti vlastnimu socidlnimu
zarazeni, které omezuje jejich svobodnou vdli a volbu. To je kromé
psychologickych motivaci pfic¢inou jejich revolty, nespokojenosti nebo frustrace.
Pro hlubsi pochopeni této problematiky je nutné odstoupit od aktualizacniho
vnimani zminéného ,Ipéni na majetku" a dodrzovani pravidla ,rovného s rovnym".
Z dnedniho Uhlu pohledu se ndm toto pojimani svéta miZe zdat jako
nepochopitelné a mozna i neetické. Venkovska spolecnost (a nejen ta) se vsak
vyvijela v kontinuité. To, co bylo nutné k zbudovani a integraci vesnického
prostredi v stoleti po tficetileté valce, je autory vybranych dramat zachyceno o

vice nez sto let pozdéji v dobé svého rozkladu.
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Od osmnactého stoleti v podstaté nepretrzité vrcholila neprostupnost
jednotlivych socidlnich vrstev. Ackoliv existovaly vyjimky (zejména mezi chudsSim
obyvatelstvem), které se snazily vlastni uplatnéni hledat jinde, mimo rodnou
vesnici a jeji okoli, nebyl takovy ptistup ¢asty. V pfipadé potomkd majetnych rodin,
ktefi shledavali zavazky k rodovému gruntu jako svazujici, a proto odchazeli na
vlastni pést do mést, hovorime jesté o mensim poctu lidi. (HLAVACKA 2016: 222-
223)

Jednim z hlavnich pilitd tradiéniho zplsobu mysleni na venkové bylo Ipéni na
¢asovém trvani. Jako smérodatné a spravné bylo vnimano predevsim to, co bylo
ovéiené ¢asem, predeslymi generacemi a jejich zkuSenostmi. V knize Casové a
prostorové souvislosti tradicni lidové kultury na Moravé autofi zmifuji dlvody
tohoto postoje: ,(...) venkované jako zemédélci byli na jednu stranu do znacné
miry ovlivnéni zdanlivé neménnym cyklickym casem, definovanym jejich
ekonomickymi cinnostmi, cirkevnimi svatky i environmentdlnimi sezonnimi
proménami, na stranu druhou krfestanskym pojetim casu jakoZto linearnim.
A v ramci tohoto pojeti ¢asu byla dobové akceptovatelnd argumentace, vedena
napr. katolickou cirkvi, podle niz byla hodnota a pravdivost skutecnosti pfimo
Umérna délce jejiho trvani.® (DOUSEK a DRAPALA 2015: 82) Pozvolny piichod
modernity konfrontoval tuto mentalitu s novymi Uhly pohledu na Zivotni hodnoty

a zpUsoby jejich naplfiovani.6

2.2 Postaveni zeny na venkové v 19. stoleti

VSechna vybrana dramata se soustredi svym sdélenim k reflexi udélu zeny
ve spolecnosti, konkrétné ve spoleCnosti venkovské. Potfeba vybrat za hlavni
hrdinky Zeny, svédc¢i o tom, Ze jejich soudobé postaveni hodnotili autori jako
problematické a hodné zvysené pozornosti. Soucasné se mohli na jejich prikladu

vztahovat k utlacovani svobody individua jako takového.

6 V celé diplomové praci vnimam pojem modernita tak, jak je komplexné chapana jeho
charakteristika v spolec¢enskovédnich disciplinach. Tedy modernita jako strukturdlni zména
uvazovani, pro niz je charakteristickd vira v pokrok, techniku, individualismus,
zpochybnéni tradice atd. V Ceském prostiedi byl vyrazem tohoto proudu napftiklad Manifest

ceské moderny v roce 1895 (jeho stoupencem byl i Vilém Mrstik).
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Je pritom zajimavé poukazat na fakt, ze na venkové byla Zena v ocich
komunity prece jen ve své praci nezastupitelna a méla plnou moc a zodpovédnost
Fidit svou cast povinnosti po svém. To je tfeba mit na paméti pfi srovnavani
obecného Zenského Udélu v prib&hu dé&jin v méstech a pfipadné v aristokratickém
prostfedi. Dopodrobna genezi tohoto rozdilu vysvétluji autofi knihy Déjiny
obyvatelstva ceskych zemi: ,Podle zakona byl za vesnickou rodinu odpovédny
hospodar. Rozhodoval nejen o ¢lenech rodiny Zijicich pod jeho stfechou, nybrz i o
Celedi a o rodinach svych podruhd, ktefi neméli ani vlastni dim, ani pozemek. Ve
skuteénosti v8ak Uspéch selského hospodareni zavisel na praci véech, muzl i Zen,
dospélych i déti. ,Muzskou' praci fidil hospodaf, ,Zenskou' hospodyné. V dobé
navalu neodkladnych zemédélskych praci zalezelo na kazdé ruce. Pracovni a
organizatorska zdatnost sedldka a selky byla ocenovana stejné. (...) Ve mésté se
otci rodiny prestalo rikat hospodar, ale mira jeho zodpovédnosti neumérné
vzrostla, ¢asto tak, e ho oddélila od ostatnich ¢lenl rodiny. Zenskou praci bylo
v méstské domacnosti mnoho pofizovano, méla vsSak malou spolecenskou
hodnotu." (FIALOVA, HORSKA, MAUR, MUSIL, STLOUKAL 1996: 206n)

Z vyde ocitovaného miZeme tedy dojit k zavéru, Ze na venkové se Zendm
mohlo dostat vétSiho uznani a pod jejich kompetence spadalo SirSi spektrum
¢innosti, nez tomu bylo ve méstech. Na druhou stranu, mély zeny na venkové
v devadesatych letech devatenactého stoleti ve vSech ohledech znesnadnény, a da
se fici, ze v podstaté zcela uzavreny, pristup k jakémukoli emancipacnimu snazeni,

ke kterému pozvolna dochazelo v Uzkém okruhu vzdélanych Zen v prostiredi mést.’

Pokusime se rekonstruovat to, co se od Zeny v ramci tradi¢niho radu

venkovské spole¢nosti ocekdvalo a jakymi Zivotnimi fazemi se v pribéhu Zivota

7 Vice k zenské emancipaci v tomto obdobi viz: BAHENSKA, Marie; HECZKOVA, Libuse;
MUSILOVA, Dana: Zeny na stréz!: Ceské feministické mysleni 19. a 20. stoleti, Praha:
Masarykdv Ustav a Archiv AV CR, 2010. a LENDEROVA, Milena: Od vlastenek
k filantropkam, od filantropek k ,emancipistkdm’ aneb Prace, studium, politika in
LENDEROVA, Milena: K hfichu i k modlitbé. Zena devatendctého stoleti, Praha: Karolinum,
2016.
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ubirala. Informace nashromazdéné zde se v dalSich castech prace pokusime

konfrontovat s realitou zobrazovanou v dramatech.

Zivot divky, pozdé&ji mladé Zeny a matky byl urc¢ovan socidlnim statutem,
jenz nabyvala narozenim do vlastni rodiny a pozdéji provdanim se do rodiny jiné,

ktera nad ni od té chvile prebirala patronaci.

Obdobi puberty bylo naplnéno pecovanim o ,zachovalost® pro budouci
manzelstvi. Divka vedena matkou se ucdila domacim a hospodarskym pracim
a pripravovala se tak na vlastni roli hospodyné. Provdani se bylo pak zcela urcujici
pro jeji dalsi osud. Svatbou se z divky stavala Zena. Anna Christou ve své
pozoruhodné monografii piSe: ,,Svatba jakozto existencialné mezni obrad prechodu
znamenala pro divku preménu v dospélou zenu. Nedilné s ni totiz souvisel odchod
z rodného domu (obvykle se nevésty stéhovaly k zenichovi), proziti prvniho
pohlavniho styku a zahajeni pohlavniho Zivota vibec, v neposledni fadé také nova
spolecenska role (demonstrovand i zménou vizaze). Neslo tedy o néjaky pozvolny
proces, ale o pomérné ostry prechod do svéta dospélych." (CHRISTOU 2020: 52n)
Jednalo se tedy prakticky o jediny aktivni krok v zivoté Zeny, ktery mél fatalni
dopad na celé jeji budouci byti. V pfipadé, Ze se divka provdala nestastné nebylo
cesty zpét. Osudy takovych Zen jsou namétem lidovych povésti, ze kterych vychazi
napriklad Kytice (1853) Karla Jaromira Erbena. Podivame-li se blize na jednotlivé
balady zjistime, ze reflektuji onu osudovost spojeni divky s nespravnym muzem,
potazmo s jeho rodinou. Takova varovani, véetné postihnuti zasahu rodi¢d, v sobé

nejzretelnéji obsahuje Vodnik a Lilie.®

Zvlastni skupinu zen tvorily tzv. padlé divky. Téch nebylo vzhledem
k uvolnénéjSimu vnimani predmanzelské sexuality na venkové malo.° Oproti

mladym Zendm z mé&st mé&ly obvykle zna¢nou vyhodu v podpote plvodni rodiny.°

8 Nabizi se tu podobnost s Mary$ou. Lizal chce dceru pozdéji pfed Vavrou zachranit, ale uz

je pozdé.

° Na vesnicich se dostavalo mladym lidem daleko vétsi svobody a pfilezitosti, kdy se vidat
bez dohledu rodi¢l. Potencidlnim schizkam pFaly nejriznéjéi tanecni zdbavy, pouté,
masopusty atp. Pomé&rné& b&zné byly také veéerni navétévy chlapcl, pred kterymi se ¢asto

zaviraly oci (hovofi se o nich napf. v Gazdiné robé). (Vice viz s. 26)

10 pokud takova situace nastala pro zenu béhem sluzby ve mésté&, byla tu pfitomna urcitd

vyhoda anonymity, na druhou stranu ale dochazelo k tomu, Ze se divky obavaly navratu
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Ta se o né a dité vétSinou postarala, pokud se otec ditéte k matce a potomkovi
nepfihlasil. Kvili snaze vyhnout se v co nejvétdi mife pomluvam vesnice se rodi¢e
divky snazili, aby porod probéhl v tichosti, ¢asto i mimo rodnou obec. Bezprizorni
zUstdvaly mladé Zeny, které otéhotnély b&hem sluzby, byly z ni propudtény a
neméli odvahu, anebo se nemohly vratit k rodi¢dm. Ty pak hledaly zoufald
vychodiska v podobé usmrceni ditéte ¢i ukonceni zivota vilastni rukou. Nezridka se
stavalo, ze takové divky byly rychle propustény i kvlli tomu, Ze otcem byl sedldk
z gruntu, kde slouzily. Mohlo se vSak stat a byvalo to v podstaté bézné, Ze otcem
byl ¢eledin, ktery se prozatim nemohl Zenit kvdli finanéni nesamostatnosti, ale

pozdé&ji si divku vzal a vlastni déti zpétné adoptoval.

Role vdané Zeny a zahy matky prinasela novou $kalu povinnosti. Zena méla
byt oporou muzi, jakozto hlavé rodiny a vykonavat zenskou c¢ast hospodarskych
praci - tj. zejména se starat o doméacnost, dribeZ a dobytek. Sou¢asné nabyla
nové a vazené&jsi postaveni. Z pomocné domaci sily v plvodni rodiné se stala
hospodyni s vlastnim polem pusobnosti v rodiné vlastni. Automaticky se pfitom
pocitalo s tim, Ze nevésta bude mit do roka prvni dité, pokud tomu tak nebylo,
obnaselo to pro zenu mnoho neprijemnosti a oslabovala se tak jeji pozice. Mnoho
zen, zejména prvorodic¢ek, umiralo béhem porodu. Nebylo tedy neobvyklé, Ze se
divka provdala za muze, ktery jiz mél déti z prvniho, nebo druhého manzelstvi a

zvysSovaly se tak naroky na jeji osobu.

Zcela novou kategorii byl pro zenu statut vdovstvi. Po smrti manzela se
stavala vlastni pani a prevzala jeho majetek i povinnosti. Zalezelo pak na jeji volbé,
zda se chtéla znovu vdat, odejit na vyminek a usedlost predat nékterému
z potomkd, anebo zlstat sama a prevzit chod hospodaFstvi do vlastnich rukou.

Nebylo neobvyklé, ze v pfipadech opétovného provdani se, dochazelo k vékové

do rodné vesnice a verejné hanby s tim souvisejici. Byly tak Casto odkazany na méstské
porodnice, pfipadné sirotcince, kam dité svérily, aby byly schopny se ve mésté dale samy
uzivit. Vice k tomuto tématu viz HALIROVA, Martina. Development of Care for Orphans in
Bohemia until 1918. Romanian journal of population studies [online]. Cluj-Napoca:
University Babes-Bolyai Cluj-Napoca, Centre for the Study of Population Studies,
2021, roé. 15, & 1, s. 89-110. [cit. 2023-04-27].
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nerovnym shatkdim, kdy selka mohla byt o nékolik let star$i neZ nastdvajici
manzel.!! Nejednalo se o nic, co by vesnickou komunitu pfimo Sokovalo. Manzelé
se mohli stat nanejvys teréem posméskd, které po uréité dobé ustaly. Rozhodnuti,
zda se znovu vdat, ¢i ne, ovliviioval vék selky a také fakt, zda méla jiz déti
z predchoziho manzelstvi, pfipadné, zda do manzelstvi privadél potomky Zenich-
vdovec. (VELKOVA 2009: 249n.)

Smutny osud &ekal Zeny, které se neprovdaly a zlstavaly tak ,starymi
pannami®. Ty v ocCich tradi¢ni spoleCnosti neobstaly — promeskaly moznost vdat se
a mit déti, a tak naplnit své poslani na tomto svété.!? DoZivotné stagnovaly na
spoleCenském Zebficku v podru¢i plvodni rodiny, ptipadné slouzily na
hospodarstvi sourozenci a svij ,zbyteény" statut si musely odpracovat. Nedosahly
na nové postaveni hospodyné a setrvavaly tak v zavislosti na ostatnich. O jejich
osudu se mnoho dozviddme také z mnohych (povétsinou) posmésnych lidovych
pisni a prislovi.'> Nestejny, ale v posméchu v leccems podobny, byl i postoj

k Zzenam, jez sice byly vdané, ale nedarilo se jim mit déti.!*

2.3 Proc€ praveé zenské hrdinky?

Pokud se hloubéji zamyslime nad specifikem analyzovanych dramat,

vyvstane nam na mysli jednotny prvek ve volbé hlavnich hrdinek — venkovskych

11 Histori¢ka Alice Velkova poukazuje na to, ze odborna vefejnost neni sjednocend v nazoru
na to, zda se zdmozné vdovy spise znovu vdavaly, nebo nikoliv. Cast historické obce
argumentuje atraktivnosti bohaté vdovy, ¢ast naopak tim, Ze dostatec¢né finan¢né zajisténé
7eny nemély daldi sfatek — pokud netouZily po détech - zapotiebi. (VELKOVA 2009: 250)

12 Je tfeba zminit, Ze tento stigmatizujici pohled na neprovdané Zeny pretrval hluboko do
20. stoleti a v nékteré jeho stopy pozorovat i dnes. Srov. LENDEROVA, Milena a kol.: Zena
v Ceskych zemich od stfedovéku do 20. stoleti, Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009,
s. 165; PANKOVA, Jana. Svobodnd Zivotni dréha, kaZdodennost, stereotypy a konstrukce
identity trvale neprovdané bezdétné Zeny. Praha: Diplomova prace (Mgr.)--Univerzita

Karlova. Fakulta socidlnich véd. Institut sociologickych studii, 1998.

13 Viz CHRISTOU, Anna. Zena v deském tradicnim obrazu svéta — etnolingvistickd studie,
Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2020, s. 48-51.

14V nasledujicich kapitolach bude uveden a podrobnéji rozebran pripad Kostelni¢ky v Jeji

pastorkyni.
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zen. Mohlo by se jednat o pouhou shodu nahod, kdybychom tu nebyly svédkem
tendence, ktera neni castd v ostatnich evropskych dramatikach konce
devatendactého stoleti. Podobny typ hrdinek nachazime v tomto obdobi pouze

¢astecné, a to zejména v dramatice ruské a irské.>

U ruské dramatiky bychom mohli hovorit zejména o Alexandru Nikolajevici
Ostrovském a o Ivanu Sergejevici Turgenévovi. Jejich hry jsou vsak odliSné v tom,
Ze jejich hrdiny nejsou vesni¢ané naseho kulturniho okruhu, ale vétsinou Slechtici
Zijici na venkové (statkari), ¢i inteligence z malomésta (Urednici, obchodnici,
profesofi atp). V irské dramatice uz najdeme vétsi podobnost s ¢eskym prostiedim
zejména diky taméjsSimu procesu narodniho obrozeni, které se neslo v duchu
vymezovani se vQ¢&i Anglianim. S venkovem se tu poji podobny nacionalisticky
dlraz jako v Cechach. Nejzndmé&j$im predstavitelem irské dramatiky reflektujici
toto obdobi je zfejmé John Millington Synge. Mezi jeho hrami bychom nenalezli
sice zadnou, jez by nesla ndzev podle hlavni hrdinky, ale Zenskym postavam
vénuje zvysenou pozornost. Ann Seddlemyer si v studii Synge and The Nature of
a Woman vSima toho, Ze skoro ve vsSech jeho hrach jsou zZeny pojimany
komplexnéji a jejich pohnutky jsou definovany jasnéji nez u muzskych postav.
(SEDDLEMYER 1983: 58) Dale poukazuje na kontinudlni tradici zenskych postav a
irské mytologie — zejména v souvislosti se Syngeovou nedokoncenou hrou Deirdre
bolestna inspirovanou irskymi myty. (SEDDLEMYER 1983: 64 n.)

Pokud se oprostime od pozadavku hledat Zenské hrdinky na venkové a
nahlédneme-li povSechné do jinych dramatik téze doby, najdeme v nich silné a
emancipované postavy, ale budou ve vétdiné pfipadd z méstanského prostiedi,
anebo se bude jednat o heroiny historickych dramat. V obou téchto pripadech
hovofime cCasto o Zenskych charakterech typu ,femme fatale® - za vsSechny
mUZeme zminit Ibsenovu Hedu Gablerovou, Strindbergovu Teklu, Kralovnu

Kristinu, Cechovovu Ranévskou a mnoho dalSich.®

15 Obecné se venkovské drama objevuje ve svétovych dramatikach taktéz, ale v jinych
obdobich a kontextech. MiZeme zminit napfiklad ,venkovskou trilogii® Federica Garcii
Lorcy Krvava svatba (1932), Yerma (1934) a Ddm Bernardy Alby (1936).

16 Vice k otdzce dramatickych postav typu ,femme fatale® srov. CERMAKOVA,

Adéla: Tvorba Augusta Strindberga a kontext evropské dramatiky prelomu stoleti: obraz

~femme fatale" ve vybranych hrach Augusta Strindberga, Arthura Schnitzlera a Antona
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Ceské drama vykazuje tendenci opacnou - silnou Zenskou postavu
z méstského prostredi bychom v ném nenasli. Heroinu historického dramatu jiz
ano, ale nejedna se o tak priznacnou a vyraznou tendenci, jez by reprezentovala
cely jeden proud jako v pripadé zenskych hrdinek venkovského dramatu.l’

Z{stava otazkou, pro¢ tomu tak je.

Pro zachyceni kofend této tendence je nutné nahlédnout do historického
vyvoje. V ¢eském narodné obrozovacim procesu zvitézila mezi intelektualni elitou
cesta jazykového patriotismu - tedy narodni sebeurceni se zacalo definovat
jazykovou prislusnosti. Proto bylo nutné vytvorit ¢esky psanou reprezentativni
literaturu, ktera bude konkurenceschopna zejména s literaturou némeckou. Od
posledni tfetiny osmnactého stoleti se postupné zvysSovala jeji produkce a cestina
se kolem poloviny devatenactého stoleti stala rovnocennym partnerem jazykdm

ostatnich literatur. Drama hralo v tomto vyvoji zcela specifickou roli.

Do roku 1786, kdy se stavélo Vlastenské divadlo (Bouda), existovalo pouze
pét Cesky psanych divadelnich her. V rychlém sledu nékolika let se vSak diky
osobnostem, za néz za vSechny je tfeba zminit vSestranné nadaného dramatika,
prekladatele, herce a kritika Vaclava Thama, jejich produkce rapidné zvysila a stala

se podkladem pro novodobé ¢eské profesionaini divadlo. (CISAR 2006: 30-31)

V dobé zkvalitnéni cesky psanych divadelnich her se pak snaha o
emancipaci c¢estiny postupné prekryvala se snahou o emancipaci naroda jako
takového - oboji bylo treba zobrazovat pres silné hrdiny a naméty z Ceské
minulosti, se kterymi se divaci mohli identifikovat. Tyto hry byly nastrojem
k didakticky vlasteneckému plsobeni na $iroké (lidové) vrstvy &esky hovoticiho
obyvatelstva.!8 Za véechny mtZeme zminit naptiklad Klicperova Sobéslava (1824),

Tylova Jana Husa (1849), & Kolarovu Zizkovu smrt (1851).

Pavlovice Cechova [bakaléiska prace (BcA.)], Praha: Akademie muzickych uméni v Praze,

Divadelni fakulta, Katedra ¢inoherniho divadla, 2021.

17 Heroiny typu femme fatale srov. TYL, Josef Kajetan. Krvavé krtiny, ¢&ili, Drahomira a jeji
synové: romanticky obraz z davnych déjin ¢eskych ve Ctyrech oddélenich. Praha: Orbis,
1956.

18 Vedle tohoto typu textl samoziejmé existovala (a dnes se jevi mozna jesté zajimavéjsi)
tvorba komedidlni. Na pfikladu jednoho z jejich nejlepsich predstaviteld pFedstavuje Jan

Cisar rozdil mezi témito dvéma pFistupy: ,Klicpera jako autor komedii byl autorem, u néhoz
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Konec osmdesatych let devatenactého stoleti a |éta devadesatd, do kterych
spada vznik nami vybranych her, se vSak jiz vyznacovala zcela jinymi politickymi
vyzvami nez pouhym uznanim existence ¢eského jazyka a naroda. Ze stran kriticky
smyslejicich intelektudl( byla zfejmé tendence opustit ,,pouhou® vlasteneckou linii

a nastolit kriticky pohledu na spole¢enské déni a jeho problémy.

Na pocatku devadesatych let se do popredi jiz natrvalo dostala pokrokovéjsi
a co se tyle Ceskych pozadavkl také radikaln&jéi strana mladoéechl. Silné
narodovecké politické ovzdusi se odrazilo v obrovské popularité a propagaci vseho
ceského a folklorniho - velky ohlas sklidila Jubilejni zemska vystava v roce 1891,
kde byla soulasti i celospoletensky prosluld expozice Ceskd chalupa, kterd
predstavovala etnografické prvky ceského venkova a zajem SirSi verejnosti o vse

~exoticky venkovské" jesté zvysila.t®

V kontextu této prace je tfeba poukazat na to, ze v ¢eském méstanském
prostredi, i zeny-intelektudlky, jez byly samy v jadru emancipacniho Usili,
uvazovaly stale Casto v intencich pomérné konzervativné ladéného ,buditelsky"
vlasteneckého citéni. Prikladem Ize zminit EliSku Krasnohorskou. Tuto pokrokovost
a zarovef Uctu k Fddu, mGzeme obrazné vidét i na ptijimani kritického realismu.
Pro mnoho intelektudll, véetné& zmin&né Krasnohorské, byl porudenim usili o lepéi

spolec¢nost.?® Kdyz zobrazime realitu a obnazime do detailu jeji nedokonalosti,

nebyly prvoradé cile mimodivadelni. Ve vazné produkci tomu tak bylo, v ni naplfoval
postulaty jungmannovské." (CISAR 2006: 49) Dalsi piibuznou linii pak byly sentimentalni
fraky a kouzelné hry, jaké psal pro buditelské Ucely a osloveni lidovych vrstev divakl
Josef Kajetan Tyl. Touto linii dramatu se zde vSak vzhledem k tématu prace nebudeme

blize zabyvat.

19 yystava nesla ve svém nazvu zemska, ale némecti podnikatelé se ji rozhodli bojkotovat.
I na takovych detailech bylo mozno sledovat vieni ve vicejazyCné spolecnosti. Vice k
tématu Jubilejni zemské vystavy srov. MENHARD, Jan. Jubilejni zemska vystava v Praze
1891 v kulturné-historickém kontextu. Praha, 2021. Diplomova prace. Univerzita Karlova,
Katolickd teologicka fakulta, Ustav dé&jin kfestanského uméni. Vedouci prace Jarosova,
Markéta. Pfimo k expozici Ceskéd chalupa viz ZIBRT, Cenék a Renata TYRSOVA. Ceskd

chalupa: uméni lidové na Jubilejni vystavé. V Praze: [s.n.], 1894.

20 Eliska Krasnohorska se v dobé& nejprudsich boju o interpetaci kategorie realismu na
zacCatku devadesatych let priklanéla k jeho ,pfedmodernimu’ chépéani. Za realistického
autora povazovala napfiklad Josefa Kajetana Tyla. (HRDINA 2004: 384)
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problémy a krutost, popreme tim usilovani o idedl, ktery byl v nékterych literarnich
kruzich smyslem uméni. Hovofime zde pfedevsim o lumirovském okruhu literatt

a dramatikd.

Vyde zminéné muze stat, dle mého Usudku, za rekrutovanim Zenskych
hrdinek z prostfedi vesnice. Mé&stanské prostfedi téma domluvenych sfatkd,
nemanzelskych déti, nasili v rodiné apod., nebylo jesté pripravené pojmenovat a
primo oznacit na prikladech z vlastnich rfad - tyto rady se totiz také teprve nedavno
vibec definovaly jako ,&eské". M&stské prosttedi bylo stale dosti némeckojazyené,
takze prototyp ryze ,Ceské" &i ,moravské" hrdinky byl vSem srozumitelnéjsi ve
chvili, kdy se ve hre jednalo o prostredi vesnice. Zajem o folklor byl zaroven, jak
jiz bylo fecCeno, v tuto dobu popularni, takze bylo mozné zaujmout kritické
stanovisko a zaroven ho ukdazat v podobé, ve které se na né&j divaci prijdou radi
podivat. Tim Ze autofi odhalovali jeho pravou tvar, Gtodili na méstansky rozmar

libovat si ve vSéem prostém a lidovém.?!

Je zfejmé, ze dramatici svym uvazovani silné predjimali spory a strety, které
se ve spoleCnosti mély teprve udat a vétSinova spolecnost je treba jesté ani
nepocitovala jako pal¢ivé a urgentni. Na pfikladu zen ukazovali na problematiku
svobody jedince jako takové. Individualismus pocinajicich devadesatych let se zde
protnul se zcela specifickymi ¢eskymi podminkami. Jak je zminéno v monografii
Cesky hrdina Mary$u uz nevedou zadné viastenecké pohnutky, ale ¢isté subjektivni
zajmy. (VOSTRY, SILOVA 2017: 87)

Tento kratky Uvod do politického ovzdusi daného obdobi se na prvni pohled
muUze jevit jako nesouvisejici se sledovanymi dramatickymi dily. TaZzeme-li se ale

po pFic¢iné hledani silnych Zenskych hrdinek ve venkovském prostifedi, mize nas

vy$e zminéné nasmérovat, jakym zplsobem Ize o této problematice premyslet.

21 K tomuto je zahodno podotknout, ze napfiklad Marysa byla publiku poprvé pfedvedena

v ramci odpolednich ,lidovych" pfedstaveni pro méné naroc¢né, ,prosté" publikum.
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3 Interpretace a komparace

3.1 Casoprostor

VSechny hry spojuje konkrétni Casoprostorové zarazeni do vesnického
prostiedi povétSinou perifernich oblasti. U Marysi (1894) je to jihomoravsky
venkov, v Jeji pastorkyni (1890) Slovacko, Gazdina roba (1889) se odehrava na
slovensko-madarskych hranicich a déj Vojnarky (1890) je umistén na pomezi
Pardubicka a Vysociny. VSechna dramata tak spojuje volba oblasti se silnym

mistnim narecim a stale pomérné pevné neménnou patriarchalni usporadanosti.

Nejpravd&podobné&jsi vysvétleni, pro¢ autofi pro d&j svych textd volili zrovna
tyto ¢asti zemé pritom bude zfejmé to, Zze praveé na periferii se v dobé dynamickych
zmé&n konéiciho 19. stoleti v nejvétsi mife rigidné drzel tradi¢ni zplsob Zivota.
Mohli bychom zde pouzit zjednoduseni, ze ¢im dale od Prahy a Vidné, tim méné
»Zkazeny", a pfitom svymi vnitfnimi mechanismy spoutanéjsi venkov. O tom nas
spravuje nejen dramaticka tvorba, ale i autofi realistické beletrie — postupné
zanikani tradi¢ni kultury a jeji pfesun do oblasti ,zajimavosti" autenticky zachycuje
napiiklad Jindfich Simon Baar v romanu Skfivdnek (1912).22 Toto napéti mezi
meéstskym a venkovskym se nejzietelnéji objevuje v Gazdiné robé, kdy je do
pribéhu organicky vmisena postava notariusky a doktora z Hrozenkova. Ti tu pIni
funkci jakéhosi progresivn&jsiho zrcadla vG¢&i dogmaticky smyslejicimu zbytku
postav, ale zaroven jim prosty lid slouzi spiSe k pobaveni a pripomenuti starych

tradic a zvyklosti, které se jiz obyvatelim mést vzdalily:
Notariuska: Prosim vas, slavi se zde v této hospodé hlavni hodova muzika?
Jozka: Ano, ponizené prosim.
Notariuska: My bychom se tam radi podivali; byva to zajimavé.

Vzajemna propast mezi obyvateli mést a venkova je pak tematizovana jednak

sama o sobé:

22 Zajimavosti® pfitom minime pojimani tradic jako néleho zabavného, co nema hlubsi
smysl| - slouzi méstskému clovéku k pobaveni a pouceni o dobach minulych. Viz BAAR,

JindFich Simon. Skfivének. Praha: Ceskomoravské podniky tiskarské a vydavatelské, 1927.
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Eva: Tetka na tobé vzdycky vynasi dobré srdce. Bylo to dobré srdce v téle,
kdyz jsi vidél, Ze je s nasu dévcicu zle, Ze ju trha psotnik — a ja té posilala
do Hrozenkova pro doktora.

Samko: Takovy nepocestny clovék, co si vzal robu notariusku, mné jakziv

do domu nesmi! Vyhodil bych ho - jak by pres prah vysel - vyhodil!
(PREISSOVA 2019: 34)
Soucasné i skrze samotnou vyraznou jazykovou odliSnost:

Doktor: (k své zené) Co to, dusicko, znamena ,zavedu" - (Zertem) snad

tam nebude néjakych vil?
(PREISSOVA 2019: 10)

S naredim vdak kazdy autor zachdzi rdzné. V Jirdskové Vojnarce se
starobylému dialektu vysmiva i tamé&jsi mladsi generace v postavach pohinka

Martina a dévecky Bétky:

Martin: Tak, zrouna tak, a pak abych prines platno a redyk. (Schvalné toto

slovo vyrazi.)

Bétka: To té ten redyk zlobi, vid, ale dyby takhle rek, jak rikali nasi starcové
a jak on ma starodaounou fec: Martine, mas v troude holoude na dyly mise.

To bys skodil, vid? Ale pro redyk!

Martin: Rad$i mné pomoz hledat, aby zas nebruéel. Rebik uz médm. (Ukazuje
ho.) S tim skobu nako zatlu¢em, al eesté kus platna. Slysis, betka, stary by

Zas -

Bétka: ...rek: dyk jsem to poudal, Ze ostanesS néde u pekace. (Napodobi

starého Vojnara)

Mésto a vesnice maji jasné vymezené hranice, a to jak mentalni, tak
prirozend mistni. Hovori-li se v nékteré z nich o mést&, mlze to byt v souvislosti
s existenci vétsi osobni svobody spojené s pracovnimi moznostmi, a tedy
s prislibem nezavislosti na rodiné — Francek se chce uchylit s MarySou do Brna,
kde slibuje zaméstnani pro oba. V pripadé Jeji pastorkyné je Kostelnickou
rozsifena informace, Ze Jen(fa odesla za sluzbou do Vidné - predpoklada se, Ze
v méstském davu by ji nikdo nehledal, a navic je tu autorkou neprimo odkazano

na fakt, ze mladé vesnické divky Casto odchazely do hlavniho mésta za praci anebo
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za pribuznymi, pokud bylo tfeba skryt a ututlat nemanzelské dité. Zaroven byly
bézné pripady, kdy se naopak divky vracely do domovské obce s nemanzelskym

ditétem a staly se znovu zavislé na rodicich.?3
Uzavreny prostor jedné vesnice se vSak nemusi rozsirovat pouze smérem k

meéstu. V Gazdiné robé se rozsifuje i do cizi zemé - ani tam vsSak zdanliva
anonymita nemUzZe obstat pred tradi¢nim systémem hodnot. Zcela uréujici je viak
fakt, ze pro dramata venkovského realismu je c¢asto (z nami vybranych her to
neplati pro JenGfu v Jeji pastorkyni) ptiznaéné, Ze postavy po zivoté na jiném misté

a v anonymité ani netouzi, ba pfimo ho odmitaji.:

Manek: Mohli bychom si zpachtovat tfeba tu v Rakusich pékny pansky
dvdr...ja bych mél rdd pohledny vozik jen tka na projizdku a pro zimu na
sanky. Mojim kofiom by sa nesmély vyrovnat zadné... Témi bychom sa vozili

spolem.

Eva (povstane a vezme Siti): Ja& zase si jiného nepreji nez k nam do dédiny
bar jen na jeden ten tvlj grunt. Tam si budu gazdovat - - a &tastna budu

prede vSemi.
(PREISSOVA 2019: 48 n.)

Nejedna se tedy o to, Ze by postavy hry byly svdzany systémem na misté, ve
kterém ziji, ale maji samy tento hodnotovy systém zvnitfnély a rady by v ném po
svém, ¢estné, obstaly, coZ se jim v&ak vlivem nejriznéjsich okolnosti nedafi a tim
je vytvarfen dlvod k dramatickému jednani. To ma jadro v rozporu mezi fddem
osobnim a vSeobecnym radem celého spoleCenstvi. Jednotlivé charaktery se snazi
tyto dva proudy po svém integrovat, ale vyusténi vybranych her vypovidaji
vétsSinou o tom, Ze nenazral jesté cas, v némz je mozné, aby Clovék Zil podle svého

svédomi a zaroven v souladu s okolni spolecnosti, jez ho obklopuje.

23 Vice srov. VALES, Vlasta. Ceska Viden. In. Kulturlandschaften und Idenitdten entlang
der tschechisch-Gsterreichischen Grenze - 60 Jahre EU = Kulturni krajiny a identity podél
Cesko-rakouskych hranic - 60 let EU : "KID CZ-A" : 2011-2013 Raabs an der Thaya :
Europa Briicke Raabs, 2013 s. 81-85.
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3.2 Spolecenské konvence a moralni rad

Spolecenské konvence jsou ve vSech analyzovanych hrach ustanovovany
vesnickym spolecenstvim, které je spjato s tradi¢nim patriarchalnim radem, jenz

potazmo vychazi z kfestanstvi.?*

Je priznacné, ze tyto konvence spoluvytvareji a po generace udrzuji odlisny
pristup k Zenské a muzské moralce.?®> Pokud se vSak na vystavbu jednotlivych
dramat podivdame zblizka, vSimneme si, ze zminény rad, ktery je nékterymi
postavami oznacovan za rad bozi, ma sam v sobé trhliny a jevi znamky vlastniho
rozkladu. Neplati pro véechny stejné —ptivodné& moraini zdtGvodnéni jeho platnosti
pohlcuje majetkova dispozice jednotlivych charakterd. Tim jsou hry zmin&nych
autor( zajimavé a inspirativni. Neukazuji tragické ptib&hy na pozadi folklornich
realii. Podnécuji k zamysleni, pro¢ podnéty k dramatickym situacim, které z toho

vyveraji, jsou na venkoveé tak silné.

Domnivam se, ze to zapricinuje stret svéta venkovsky tradi¢niho, svéta
kfestanského a svéta brzké modernity. VSeobecnd konvence panujici na
zobrazenych vesnicich jiz neni nositelem plvodni tradice, ale tradice

degenerované. Plynuti véci je tu prevraceno na ruby.

Zajimavym materidlem k intepretaci je v tomto slova smyslu Jirdskova
Vojnarka. Autor tu totiZ pfevraci tradi¢ni role. MGzeme si toho v&imnout v kontextu
zbylych her, ale i v &ir&im méFitku textl prozaickych. Pokud vzpomeneme
kanonicka dila Zanru venkovského romanu ¢i povidky, nachdazime u Zenskych
hrdinek vzdy spiSe obraz chudé divky, kterd se potyka se socialni nerovnosti,
pripadné se snazi o vzestup na spolecenském zebricku a ziskdni samostatnosti.
Jirasek je invencni tim, Ze se zabyva problematikou dobre zajiSténé Zeny a
poukazuje na to, ze ani financni samostatnost nerusi zavedené patriarchalni

poradky a s nimi spojené konvence chovani.

24 Na tuto provazanost upozorfiuje Gabriela Preissova pfimo postavou Kostelni¢ky.
Smrtelného htichu se v Jeji pastorkyni dopousti postava, jez je nejvice zbozna, a pFitom

se stava obéti vlastni paranoi z pomluv a vlastniho pojeti spravedinosti.

25 prazakladem tohoto rozstépeni v ramci kfestanské moralky je vnimani biblické Evy jako

té, co ponouka k hfichu.

25



U Vojnarky muZeme snad nejlépe nahlédnout onu zmifiovanou systémovou
degeneraci i jinou optikou nez tou, ve které je Zena jeji pouhou obéti. Jirasek dava
oproti Preissové i Mrstikim vétsi prostor muzskym postavdm, na jejichZ prikladu
ukazuje, ze i oni jsou konvencemi vesnice ni¢eni a de facto nuceni k destruktivnimu
chovani. Antonin v sobé nese krivdu z minulosti, kterou nelze narovnat. I ve chvili,
kdy témeér dosahuje svého, blizicim se sfiatkem se selkou, je vlastné ponizen,
nebot okoli nezapomene jeho vychozi situaci.?® Vedle utlatovaného zenstvi
sledujeme v této hre tedy také ,zprznéni* vitalniho muzstvi. Po staleti neménny
rad krivi jednotlivce. Jako by ve jménu prirozenosti pravé vse, co je v cClovéku

prirozené nicil.

Dlraz na majetkovou rovnost zastifnuje a relativizuje vSechna ostatni
hlediska, jimiz je pomé&fovan spravny zplsob Zivota. Zenu bez prostredkl limituje
to, Zze nema dostatecné véno a zenu s jejich prebytkem zase to, Zze bude obéti
mladsich a ziskuchtivych napadnik( a nasledné teréem pomluv. U muZskych hrdind
se jedna v podstaté o stejny problém, ale jeho soucasti je jakési muzovo

automatické vyvinéni ze situace.

V Maryse, Jeji pastorkyni, Vojnarce i Gazdiné robé poji zenské hrdinky jista
osudovost jejich rozhodovani - spojend zejména s navazovanim milostnych a
intimnich vztaht. U muZskych hrdinG tomu tak neni. MiZeme tu sledovat jakysi
dvoji metr sexudlni moralky.?” O té se navic pouze hovofi a v praxi neni
dodrzovana. Jako ptiklad ndm muZe poslouzit dialog Me&janovky a Kotlibové o

no¢nich schiizkdch Evy a Manka:

26 Anna Christou k této problematice na zdkladé rozboru lidovych pfislovi a pisni dodava:
,Pokud se muz Zeni pro penize plsobi to velké problémy, protoZe v takovém manZelstvi
v podstaté dochazi k vyméné genderovych roli. (...) Jinymi slovy, pokud ma zZena vétsi
majetek ne muZ, opravfiuje ji to k (dle pfislovi) k prevzeti vidé& muZské role." (CHRISTOU
2020: 75)

27 \/ice k tomuto fenoménu srov. STAIF, Jifi. Modernizace na pokracovéni: spolec¢nost v
Eeskych zemich (1770-1918). Praha: Argo, 2020, s. 80-81. ; CHRISTOU Anna. Zena v
Ceském tradi¢nim obrazu svéta - etnolingvistickd studie, Praha: Filozoficka fakulta

Univerzity Karlovy, 2020, s. 45.
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Kotlibova: (...) Onehdy vykladala u nas Kaca drkotnica, Ze ho vidi vecer co

noc tam dochazet...

Mesjanovka: (podrazdéné) To je jeji hanba, ne jeho...Ja chlapca hlidat

nebudu.
(PREISSOVA 2019: 18)

Dal$i ukdzkou nestejného pristupu k ,hanb&" mize byt citace z Marysi. Franckovi
by Zivot s vdanou zenou, kterd odesSla od muze nepfinesl nelnosné verejné

pohorseni, zatimco pro Marysu je takovy postup nemyslitelny:

Vavrova: (s rostoucim podivenim a hrlizou) Do Brna -- s teb? —- J& —- cizi

Zzena?
Oba hledi na sebe.
Francek: (tvrdé) Jaka - cizi zena?
Vavrova: (chyta se za hlavu): Pro Boha milosrdnyho, chlapce!
Francek: Ceho se bojig?
(MRSTIKOVI 2017: 68)

To, co se v pripadé muzd prili§ nefesi, mGze vést u divek k ostrakizaci. Paradoxni
situace, kdy vesnice mléky schvaluje schiizky milencd, ale bouFlivé odsuzuje jejich

pripadné nasledky byla na venkové ke konci 19. stoleti naprosto bézna.?®

3.3 Nabozenstvi

V predchozi podkapitole jsme hovofili o moralnim fadu, ten je neoddélitelné
spojen s zivotnimi hodnotami, které prostredkuje nabozenstvi. V nasem kulturnim

okruhu se jedna o krestanstvi.

28V tomto sméru se liSil pfistup méstské a venkovské komunity. Zatimco burZoazni
prostiedi témér fetiSizovalo div¢i panenstvi a v ramci jeho ochrany vhanélo mladé muze
do narudi prostitutek, venkov, byl tolerantnéjsi a intimni sblizovani mladistvych bral jako
prirozenou, ackoli neoficidlni véc. Vice viz CHRISTOU, Anna. Zena v eském tradi¢nim
obrazu svéta - etnolingvisticka studie, Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2020,
s. 36-40.
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Pritomnost religiozity se v jednotlivych hrach liSi. Souvisi to jednak
s krajem, ve kterém se text odehrava a soucasné i se samotnym autorem a s tim,

jak toto téma vnimal a povazoval za urcujici.?®

Nejvétsi pozornost si kfestanstvi narokuje v Gazdiné robé. Stava se tu
jednim z hlavnich témat a ovliviiuje rozhodovani a jednani postav. Vesnice, na
které se déj Gazdiny roby odehrava stoji totiz na uhersko-slovenském pomezi.
Jedna se o oblast, kde se protina katolicismus s evangelictvim (luteranstvim). Mezi
Mankem a Evou tedy nestoji jen finanéni a majetkova nerovnost jako u zbylych

her, ale i rozdilné vyznani - to neni na prekazku jim, ale lidem okolo nich:
Kotlibova: Jesté ke vSemu je luteranka...(...)

Mesjanovka: Poslichaj ty robsko smélé, dotérné! Na nasem Mankovi zadna
hanba nezlstane, ale na tobé& - ty sloto luteranska - kraji¢ky vyhlidand. Co
ty si 1akas nerovného frajera k té vasi nuzoté! Ani Boha - ani viry jaksepatfi

nemate.
(PREISSOVA 2019: 19)

S luteranstvim souvisi i moznost rozvodu a nového snatku, ktera u
katolickych svazkl té doby byla nemyslitelnd bez zavaZnych divod(.3° Po vzoru
doktora z Hrozenkova uvazuje Manek o prestoupeni na luterdnskou viru, rozvodu
a nasledné o snatku s Evou. To je mu vSak vlivem MeSjanky a advokata
z PreSpurku rozmluveno - Preissova tu zcela konkrétné zachycuje vzorovy priklad

toho, kdy instituce spoluvytvareji zatuhlost spolec¢enského a politického systému.

I v dalSi Preissové hre, Jeji pastorkyni, je ndbozenstvi primo tematizovano,

a to postavou Kostelni¢ky. Jeji postoj vici JenGfé a ditéti pfitom ale nemizeme

29 K zminéné odlisné pfitomnosti religiozity v jednotlivych hrach je tfeba upozornit na
proces postupné sekularizace venkova v 19. stoleti. Srov. FASORA, Lukas, Jifi HANUS a Jifi
MALIR. Sekularizace venkovského prostoru v 19. stoleti. Brno: Matice moravska pro
Vyzkumné stredisko pro dé&jiny stifedni Evropy: prameny, zemé, kultura a Historicky Ustav
AV CR, v. v. i., 2009.

30 \/ice k tématu rozvodu katolickcyh manzelstvi v 19. stoleti srov. PAVELKOVA-CEVELOVA,
Zuzana. DUvody k rozvodu, In. KaZdodennost manzelstvi: 19. stoleti v Cechdch pohledem
soudnich akt a pFirucek pro katolické knéze. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2015,102-
110.
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interpretovat pouze jako vysledek silného religidozniho smysleni. Cely jeji charakter
je vystavén jako mozaika charakterovych vilastnosti, ve kterych jeji zboznost hraje
podstatnou roli, ale zalezi na intepretaci kazdého, jak si ji vylozi. Kostelni¢ka o
svych zasluhach pro obec a kostel rada hovori a pysni se tim, Ze si ji lidé povazuji,
nebot, jak bude podrobné&ji rozvedeno v daléi podkapitole, tomu tak vzdy kvdli jeji
bezdétnosti nebylo. Zaroven skrze svoje kostelnictvi manifestuje vlastni
nezavislost. VSe jako by cCinila v obrané pred potencialnimi recmi lidi a Utoky na
jeji osobu. Jako by si dopredu pojistila dostatecnou vazenost, aby ji nemohla byt
nikdy vytéena nedUstojnost, kdyZ uZ je zranitelnd svou nemajetnosti. Kostelni¢ka
v mezni situaci vée kiestanské v sob& opousti pravé pod vlivem hrlzy z teéi lidi.
Zrazuje tim sama sebe a objevuje vlastni ja v jiné podobé, nez tomu bylo dosud.
Je to pravé existencialni situace volby mezi Jenlfc¢inym &téstim s Lacem a vrazdou
nemanzelského ditéte, kterd ji toto odhaluje. Text se vyznaéuje dikladnou
vystavbou jiz tim, Ze motivace jejiho budouciho konani je predznamenana na

samém pocatku hry:
Kostelni¢ka: Soudéna-li ¢lovéku chudoba a ponizeni - neni-li tisickrat Iépe
nebyt mu na svété?
(PREISSOVA 2007: 15)

Pod rouskou viry se dé&ji ty nejméné krestanské véci, aby se na povrch

vyhovélo spolec¢enskym konvencim.

V Maryse se ve srovnani s predchozimi dvéma texty postavy casto prfimo
slovné zastituji Bohem a vlastni konani provadéji v jeho jménu - pfiznaéné pritom
je, Zze v nasledujici citaci nasleduje Blh a ,lidské fedi* hned po sobé:

Lizalka: (...) ESCe harfibu nam budes tropit? Tak mluvi ta néhorsi a ani ta si

to nedovoli. NebojiS se Boha? NebojiS se lidi, Zze budd prstem na tebe

ukazovat? Nefrikaji ti uz néjak? - - Nac chodis do kostela? — Co tam délas?
(MRSTIKOVI 2017: 37)

Lizal: (...) No - no - uz to teda vlozim do ruké Hospodinovéch.
(MRSTIKOVI 2017: 41)

Kfestanstvi je tu opét transformovano do podoby, kdy reprezentuje
predevsim zvykovy systém tradic a postoju, které jsou upeviiovany v ramci obce.

Nedochdzi tu k pnuti dvou ndboZenskych smérl ani k tomu, %e by ve hre
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vystupovala postava, kterd je s kfestanstvim spjata v $ir§im povédomi vice nez
jind. Citelné tu vsSak je zvnitfnéni vyse zminéného radu u Marysi. Znama jeji véta:
Véavrova: (...) Nestastna su ale $patna nebudu, rozumi$ mné?

(MRSTIKOVI 2017: 69)

tu manifestuje pfitomnost moralnich (kfestanskych) hodnot, které nejsou jen
povrchné formalni, ale opravdové a tvori vertikdlu celé hry. Otazkou interpretace
je, zda Mary$a s Franckem neutikd kvali morainim zadsaddm, anebo kv{li obavam
z redi lidi a ze vSeobecné ostudy. Mozné je, ze jeji rozhodovani je ovlivnéno obojim.
To ¢&ini tuto postavu stale aktudlni a provokativni, nemiZeme se zde spokojit
s jednoduchym FeSenim. Zavrazd&ni Vavry milZeme vysvétlovat v kontextu

kfestanské nadstavby a nemusime, oboji je mozné.

Ackoli vSechny vybrané texty vznikly ve zhruba stejném obdobi, Jirdskova
Vojnarka se ze skupiny vymyka tim, ze zde nabozZenstvi hraje nejmensi roli.
Kfestansky kontext je tu spiSe parodovan, a to v postavé dohazovade Hrusky,
ktery ve svych promluvach cituje Pismo a nabada Vojnarku, aby $la na pout za
ucelem setkani s ndpadnikem Dostalem. Je paradoxni, ze Hruska, ktery v celé hre
zastupuje roli jakéhosi naseptavace, vodi poutniky do nejvétsiho poutniho mista
Rakouska Mariazell. Jirdsek tu vtipem kritizuje zbytnéni formy, kterd se naprosto
vzdaluje obsahu a stava se koloritem. Ve Vojnarce stavi proti vSem jinym
hodnotdm materstvi, které je Cisté, nefidi se ni¢im jinym nez prirozenym a
plvodnim citem. Pravé sel¢ino vztahovani se k ditéti a zrcadleni tohoto vztahu u

staré Havlové a Antonina je tim, co zde tvofi jasny hodnotovy presah.

3.4 Rodina - obec - pomluva

Rodinné vztahy jsou alfou a omegou venkovskych realistickych dramat.
Rodina je tu mikrokosmem, ktery zrcadli kosmos univerzalni. Rad, jenz se udrzuje

v jejim rdmci se prenasi i do verejného prostoru obce.

N&mi vybrani autofi v8ak ptinaseji inovativni vidéni téchto vztahd a fadu -
hlavni hrdinky je nespoluvytvareji, ale nabouravaji je tim, ze s nimi polemizuji -
nutno podotknout, ze zUstavaji jen na této roviné. Myslim, Ze typické pro (témér)
véechny Zenské postavy zvolenych textl je to, Ze se necht&ji prostiedi, ve kterém

zZiji, zcela vymknout. Netouzi odejit do mést a udélat tlustou ¢aru za dosavadnim
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Zivotem spoutanym tésnymi pfibuzenskymi a spolecenskymi vazbami, ale chtéji
obstat sami pred sebou a obhajit své postoje uvnitf vlastni komunity. Tim se
stavaji dramata venkovského realismu nadCasova - jejich hrdinky nebazi jen po
osobnim Stésti, ale ve svém moralnim imperativu se obrazné vztahuji i
k nadosobnim cilim a reprezentuji touhu vech Zen po moZnosti rozhodovat sama

za sebe bez souhlasu rodiny.

Ve hrach se miZeme setkat s nékolika typy rodin. Jednak je to jeji tradi¢ni
pojeti, ve kterém jsou jadrem manzelé s détmi (Marysa), poté rodina, kterou tvofi
matka-vdova s (vétsSinou jiz dospélymi, dospivajicimi) détmi (Vojnarka, Marysa),
nebo kterou tvofi péstounka a osvojené dité (Jeji pastorkyna), ale i rodina
sestavajici se z manzell a déti z prvnich a druhych manZelstvi (Jeji pastorkyria).
VSechny vyjmenované moznosti pak ukazuji na komplexitu a provazanost
vesnického spolecenstvi a zaroven na nutnost vyrovnavat se s animozitami, které
mohou vsechny tyto varianty v kombinaci s neménné dodrzovanym fradem a
chodem véci pfindset. Na jejich pozadi se pak jevi neoblomnost postoje vQci

jakymkoli ndznakim nesouhlasu pokrytecky.

Je to praveé rodina jako celek, kterd ma hlavni slovo v rozhodovani o zivoté
dcer a synl. Navzdory tomu, Ze jsme se zde nékolikrat hovofili o patriarchainim
systému panujicim na venkové, nejsou to v analyzovanych hrach ani zdaleka
otcové (¢i potazmo muzské postavy), kdo pachaji nejvétsi Skody na svych détech.
Tlak na rozhodnuti je vytvaren naopak silou mnohosti - k rodiné se pridava
povsechna obava z pomluv v celé obci. Proti hlavnim hrdinkdm nestoji tedy zcela
konkrétni lidé se svymi zajmy, ale spiSe abstraktni mnozina odsuzujicich
zhmotnéna ve verejném minéni vesnice a jejich prilehlych ¢asti - vSude tam, kde
Ziji pribuzni jejich obyvatel se miZe dostat pfipadnd hanba & pomluva. Tato
predstava pak vytvafi strach, jenz nelze zkonkrétnit. Udernym zpGsobem je , dosah

a rozsah pomluvy" vyjadren v Gazdiné robé:

Eva (rozcilené): Roba!l...Gazdina roba!...Kdo jim to povédél? Méanek si
nechal zalezet, aby sem neprivedl nikoho z naseho kraja. VSichni nasi délnici
jsu az z Kopanic, koliknacte mil od nasi dédiny...Musely jste to vyzradit

jenomty nebo tvoja mamicka!

(PREISSOVA 2019: 47)
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Dale se mysSlenka o ohromujicim strachu z nekonecné se Sifich pomluv rozviji v Jeji
pastorkyni. Jenlfa jako jedind z ostatnich Zenskych hrdinek pfipousti moZznost
z vesnice odejit. Neplati u ni zmifovana touha po vlastnim obstani pred ocima
vesnice za kazdou cenu. Nejmilejsi by ji bylo, kdyby si ji Steva vzal, ale nezavrhuje

ani moznost utéku:

Jenlfa: Pro¢ jste mé& nepustila nékam daleko odejit? Nemusela byste nas

mit na ocich a suzovat se.

Kostelnic¢ka: Aby sis byla opusténa zoudala — ne? Anebo néco nerozvazného

vyvedla, tfeba odebrala se za Stevou - a lidé se dozvédéli.

Jenlfa: Rekla jste jednou sama ve mlyné, Ze nékdy je clovéku lepsi

mrtvému.

Kostelni¢ka: Co si mysliS, kdybys aj nékde v ciziné se svéta se uklidila, ze
by sem hanba nedosla? Lidé, noviny a Uradové vSecko vypatraji a kraj svéta

donesou.
(PREISSOVA 2007: 26 n.)

Je zajimavé, Ze autorka do vyltu zahrnuje i noviny. MdZeme zde sledovat
predjimani rozmahajici se sily tisku a zarodky obav z dynamického a

~vsemohouciho" Sifeni nepravd, které prinese moderni bulvarni tisk.

Ve svétle ostatnich dramat, mGzeme v Jeji pastorkyni sledovat moc pomluv
nejjasné&ji. Postava Kostelni¢ky byla nejprve ,teréem redi® kvili své bezdétnosti, a
poté ji ty samé lidské reci vynesly nahoru po spole¢enském Zebricku smérem
k vaznosti. Obava aZ existencidlni hriiza z jejich moci ji pak vede i k nemilosrdné
vrazdé Jenlfina nemluvnéte. V jednom z monologd Koludiny mtZeme zachytit tuto
kfehkou zavislost Kostelnicky na verejném minéni a soucasné si uvédomit

dllezitost otdzky materstvi v jejim Zivoté:

KoluSina: (...) Kdyz si vzpomenu, jak kolikrat zenské vas poklebetily - ale
uz davno, jesté za vaseho neboztika, kdyz jste jesté nebyla tak rozhlasena.
- Smaly se, ze pry chodite po poutich, abyste si vyprosila déti, a povidaly
si: ,V8ak on tfeba Panblh vi, pro¢ ji je nedava...' A na Jenlfce vzdycky by

byly rady nalezly chyby - ale nemohly. Jenom co pomlavaly, ze jste ji dala
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na pomahaj starence do mlyna mezi muzskou chasu. Takovou péstounku

ale aby pohledal - meazi tisici!

(PREISSOVA 2007: 29)

3.4.1 Otec, matka, déti

Dynamiku vztahl otec - matka - déti neni mozné komparativné posoudit,
nebot pouze v Mary$e sledujeme tento zavedeny model. Do urcité miry lze vSak

hovofit povéechné o roli rodi¢t a poruénika.

Jevi se jako zajimavé, Ze navzdory tomu, Ze jsme vysSe hovofrili o
patriarchalnim systému, vlivné muzské postavy Lizala a Vojnara nelze v chovani
k dcefi a k Svagrové interpretovat jako majoritné pouze negativni, ackoli maji
pravo zasahovat do jejich ZivotU. Je u nich naznaéena i otcovska péce vici zendm,
za néz zodpovidaji - Vojnar za Vojnarku odpovida pouze nepsané - je porucnikem
jejiho syna (svého synovce), nikoli jeji.

Zvlasté na prikladu manzelského paru Lizala a jeho zeny se ndm tento fakt
mUzZe jevit i ponékud paradoxn&. Zaznamendvdme tu moment zavahani nad
spravnosti rozhodnuti donutit Marysu k sfatku s Vavrou, ale jen u jejiho otce -
hlavy rodiny, ktery by mél byt podle dobovych ocekavani v pozadavcich na dceru
nejstriktnéjsi:

Lizal (sam prejde jizbu): To - to - je Cerchtmantsky dévciisko. To jsem si

nemyslel, ze da tolik prace. (Vynda dymku z kapsy) Ja bych ju - prece nerad

zkazil. (...) Ale néco jinyho se mne nechce libit - Marysa. - Mné se to prece
jenom zacind v hlavé rozkladat. - Zivé mocé se to dévce brani.

Lizalka (s opovrzenim) I snad by ses nespacil? Kazda déla pred svatbd

takovy ranty.

Lizal: No nest — ja vim - taky moc na to nedam, ale pro vdovca a s détima

je mné ji prece enem lito.
Lizalka: Eh, lito nelito! - Musi to bét dokad'je cas. (...)
Lizal: (...) No - no - uz to teda vlozim do rukd Hospodinovéch.

(MRSTIKOVI 2017: 40 n.)
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Z ocitované ukazky mdZeme zjistit, Ze Lizalka je jet& neoblomnéjsi neZ jeji muz.
Jistd mira nepredvidatelnosti v jednani Cini postavy hry nadCasové - Lizal je u
Mrstikd pFedstaven jako Zivd postava. Neovlada ho pouze touha po majetku, ale i

otcovské city k dcefi, kterym jen nedava volny prichod.

Rys jakési ,zenské chladnokrevnosti® bychom nasli i jinde. V Gazdiné robé

nese takové znaky MesSjanovka a Kotlibova, v Jeji pastorkyni Kostelnicka.

Pfi blizSim pohledu zjistime, ze napfiklad v Gazdiné robé ani v Jeji
pastorkyni silnd muzska postava otcovského typu ani nevystupuje. VSe tu ridi
matky (a pé&stounka) hlavnich hrdini. Nakonec i v Maryde je Lizalka $edou

eminenci, ktera naseptava manzelovi, jenz kona.

Zenské postavy tu silnéji a snadze propadaji pomluvdm a jejich Sifeni a
nasledné své vlastni chovani fidi podle nich. Kdyz tento fakt srovndme s postavami
muzskymi, jsou zobrazovany spise jako rigidné zatvrzelé ve svych nazorech, které
tvrdé prosazuji, neZ e by jednali podle min&ni okoli. Slovo tu mize ublizit vice

nez hruba sila.

Zenské hrdinky, jez jsme u této dramatiky zvykli vnimat jako utlac¢ované a
proto jednajici, tedy v postavach matek a starSich zen toto utlacovani samy
uskutecnuji. Mezigeneracné se tak reprodukuje stejny model chovani. Skutecnost,
7e mnoho Zen (i muzl) bylo do sfiatku donuceno ndm mdze pomoci pochopit

motivace jejich necitlivého chovani viéi vliastnim détem.

3.4.2 Stari lidé

Zvlastni pozornost je témér ve vSech hrach vénovana stari. V tradicnich
spolecnostech se starym lidem dostava zvlastniho statutu. Texty zachycuji vsak jiz
dobu, kdy vaznost stari zacina byt nabouravana prichazejici modernitou.
Kapitalismus, orientace na produktivitu a vykon staré lidi i na venkové vytlacuje
do pozadi a ponechavd jim roli pomatenych starcd na obtiz. Autofi upozorfiuji
nejen na tento znepokojujici fakt, ale zddrazfuji i dileZitost kolektivni sdilené
pameéti, jiz jsou stari lidé nositelé. S postavou starenek se setkavame v Maryse,
Jeji pastorkyni a Vojnarce. Nejvice prostoru se ji dostava v prvni jmenované.
Postava Starenky dava totiz celé situaci kolem snatku nadosobni rozmér -
zastupuje v tomto sporu tradici a kontinuitu. Z vlastni zkusenosti vi, Zze Marysa nic

nezmilZe, ale souasné se sfatkem nesouhlasi, vnuéky je ji lito. Avdak svou
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neproduktivitou je zcela odkazana na pomoc druhych, a tedy nechce a nemdize

vydavat soudy. Jeji postoj je shrnut pravé touto jednou replikou:
Starenka: (Vstava utirajic si potaji zastérou slzu, ohlizi se. Po chvili.) Eh, ja
ti nemuZu Fict: braf se. (Trpce) A rad$i se mé& nepté. (Ohlizi se)
(MRSTIKOVI 2017: 39)

Stafenku z Mary$i mdZeme komparovat s postavou Havlové ve Vojnarce. Jeji
zkuSenost z vyminku u starsiho zaopatrfeného syna je pro ni natolik skli¢ujici, ze

radéji voli samotu:

Havlova: Dokud se mu kloudné nevedlo, to mé nevesta rada vidéla, to jim

byl ten krajc nebo brambor, co jsem pfinesla, dobry. Ale pak zpysnéla
Selka: Tak se mate zle?

Havlova: Ba zle, brachu mild. To je zle, dyz je Clovék na obtiz; ale co se
mozu zahryznout? A dyz jsem to nemohla uz vydrzet, tak jsem Sla rejsi

Ssama.
(JIRASEK 1955: 18)

Stari je tu vydano na pospas stejné jako mladi. Oboji musi v rodiné ustoupit

z4jm0am prosperity.3!

3.4.3 Zeny bez muzi a jejich déti

Pokud v analyzovanych hrach sledujeme osudy Zen, které Ziji samy, bez
muzd, naskytd se nam zhruba troji pohled na jejich status. Z principu je v nich

Zzena bez muze podezreld - pokud jiz neni starsiho véku a neni vdova.

Nejprve tedy budeme hovofit o zendch-vdovach. Jejich nejzfejméjsi
reprezentantkou je Vojnarka, poté Havlova ve Vojnarce a Kostelnicka v Jeji

pastorkyni. Porovnani téchto tri postav nam dava moznost sledovat, jak by se

31 problematika Udélu starych lidi je ¢astym tématem realistické literatury zabyvajici se
venkovskym prostfedim. Mezi véemi mGzeme zminit naptiklad povidku Drobové polévka
Terézy Novakové v souboru Ulomky Zuly nebo pfizna¢né pojmenovanou povidku Konec
Zivota Karla Vaclava Raise. Srov. NOVAKOVA, Teréza. Ulomky Zuly, ed. Véra MENCLOVA,
autor Uvodu Jaroslava JANACKOVA, Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2001, s. 7-
30.; RAIS, Karel Vaclav. Povidky, Ed. Robert ADAM, Brno: Host, 2013, s. 61-113.
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potencialné mohl ménit jejich Zivot ve vyvoji - od mladého véku po stari.
I u nich je to hlavné socialni status budovany skrze majetek, ktery urcuje pristup

ostatnich k nim.

Selka Vojnarova je mezi zenskymi hrdinkami zcela specifickd tim, ze po
starSim manzelovi zdédila cely statek a je tudiZ materidlné zabezpecena. Takovych
postav nenalézame v literature ani dramatu daného obdobi mnoho - a pokud ano,
jedna se spiSe o ptib&hy, v nichZ se kritizuje pFistup selek-vdov k dal$im sfatkdm
kvali &astym volbam mlad$ich & nezajisténych partner(.3? Jirdsek je nekonvenéni
tim, Ze nad celou problematiku spravnosti a nespravnosti snatku vdovy stavi jesté
otazku déti.3* Individualni Stésti selky tu tedy stoji daleko za stéstim ditéte
z prvniho manzelstvi a ona si mize jen diky finanéni nezavislosti dovolit jednat ve
jmeénu jeho dobra. Jeji rozhodovani jiz neni odvislé ani od potreby zlepsit vlastni
zaopatieni, ani od prani rodi¢l, ackoli u jejiho prvniho sfatku tomu tak bylo.
Dédictvi ji dava svobodu rozhodovani. Nechce opakovat snatek pro penize a

s timto argumentem odmita i $vagriv navrh na svatbu se starym Vavroudkem:
Selka (pro sebe): Zas abych se prodala. (...)
(JIRASEK 1955: 16)

Na vySe popsaném lze vidét, ze i v pripadé, kdy neporovnavame vztahy zen a
muzd, rozhoduje o mife svobody majetkova situace. Penize jsou v daném systému

nositeli nezavislosti i odpovédnosti za dosah svych rozhodnuti.

32 Srov. SVETLA, Karolina. Vesnicky roman, in: Jestédské romdny. I., Vesnicky romén ;
KFiZ u potoka ; Kantdrcice. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni,
1955,

33 Z beletrie daného obdobi na tuto problematiku nejvyznamnéji upozornil Karel Josef
Slejhar v povidce Kufe melancholik. Srov. SLEJHAR, Josef Karel. Kufe melancholik a jiné
povidky. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, 1964. K otazce péstounstvi
Ize pak zminit povidku Peklo, jez se sice neodehrava ve stejném Casoprostoru, ale i tak
hovofila svym historickym tématem k tehdejsi soucasnosti. Srov. WINTER, Zikmund.
Peklo, in WINTER, Zikmund, editor Véra BROZOVA. Povidky: Kratky jeho svét ; Proti

pandm ; Voja¢ka ; Peklo ; Paneénice. Brno: Host, 2009.
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DalSim pozoruhodnym aspektem je pfitomnost korelace mezi spolecenskym
pfijimanim Zen-vdov a jejich déti. Mizeme si povsimnout, Zze postavy dvou
mladych muzd, ktefi Ziji pouze s ovdové&lou matkou — Antonin Havel v Jirdskové
Vojnarce a Francek v Maryse - jevi podobné znaky neposlusnosti danému systému

hodnot a zaroven jsou bez finanénich prostfedka.

Autofi tu pracuji s kontrastem mladistvé vitality, revolty a nicivé vnitfni
frustrace z neschopnosti se postavit skutec¢né na vlastni nohy a prosadit své zivotni
plany. Oba jsou také odvedeni na vojnu (Antonin na ni odchazi dobrovolné).
Skutecnost, ze pravé potomci nemajetnych rodin byvali cdasto odvadéni,
koresponduje s jejich finan¢nim zazemim - nemohli se z vojny vyplatit. Postava
Francka pritom trefné komentuje bezvychodnost situace, kdy tito muzi védéli, ze

budou valnou vétsSinu svého zivota pracovat na cizim:
Francek: (...) Délat tam nebo tady - je to jedno.
(MRSTIKOVI 2017: 17)

Tyto faktory mohou byt jednou z motivaci, jimiz Ize nahlizet napriklad na
Franckovu nevazanost vi¢i Maryde a Antoninovu odhodlanost smérem k Vojnarce
- ani jeden z nich nema co ztratit. Tim, Ze nemaji zddné prostredky si sice
nemohou vybrat partnerku podle vlastni volby, ale zase nemuseji témto
prostfedkim a potazmo rodiné slouZit pro naplnéni jejich cill jako v pfipad& Manka
v Gazdiné robé. Nemajetnost je tu tedy protipdlem, ktery mize pfindget svobodu

rozhodovat sam za sebe.

V ramci systému pomluv se Casto pouzivaji priklady zen, které ,skoncily"
samy. Maji mit bud’ odstrasujici charakter, anebo naopak maji svédcit o tom, ze

konkrétni dany postoj je obhajitelny.

V MarySe dava Lizalka dcefi za Spatny priklad Vrbcéenu, ktera odesla za
vojadkem a zUstala sama s détmi.3* Mary3a zase naopak vypravi o Cermadce
z Borkovan, kterou donutily vdat se proti vili a od muze utekla. Steva v Jeji
pastorkyni obhajuje sdm sebe piikladem Jana Kapicl, ktery na dité plati, a pfitom
si jeho matku nemusel brat. V Gazdiné robé Samko i Eva argumetnuji prikladem

notariusky a doktora, ackoliv kazdy z nich interpretuje jejich pribéh odliSné.

34 Obdobu takového pfib&hu nalezneme napfiklad v Babiéce Bozeny Némcové, kde je

dotyc¢nou padlou divkou zndma postava Viktorky.
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MiZeme tedy zaznamenat, e dokola se opakujici pfiklady ostatnich vedou

k vytvareni kolektivni paméti, v niz je jasné dané, co je pro zenu spravné a co ne.

Odklonéni se od ,,spravného" vidéni véci pak znamena naruseni této spolecné
paméti a spoleéného paradigmatu. To pretrhava kontinuitu tradice a plsobi rozkol
- ten, jak mizZeme vidét v analyzovanych hrach, je nejsiln&jsi zejména

v mezigeneradni vyméné nazordQ, kterd se prendsi na celou vesnici.

3.5 Jentifa

Ze v3ech porovnavanych Zenskych hlavnich postav je Jen(fu nejvice mozné
oznadit za hrdinku-obét. Od pocéatku ma znevyhodnénou pozici tim, zZe je
vychovavana péstounkou. Musi tudiz byt o to vice poslusna a vdécna za dobré
zachazeni. Jeji socialni statut je odvisly od p&stounéiny péce a dobroty. V pribéhu
textu se také nékolikrat dozviddme o skvélém zachdzeni Kostelnicky se
schovankou, ke které se chova jako by byla jeji vlastni dcera. Mluvi o tom ona
sama, ale i ostatni postavy, ¢imz je podtrzena pravdivost a zaroven nekonvencnost

jejiho postoje k sirotkovi.3>

Charakteristika Jenlfy-obéti je podpofend také tim, Ze nedisponuje ni¢im
kromé své krasy a mladi. Je ze véech Zenskych hrdinek nejmladsi, mdZeme u ni
tedy premyslet i o podfizenosti plynouci z nezkusenosti. Trochu pateticky je jeji
krasa ponic¢ena Lacem. Tento ¢in pak posouva dopredu cely dalSi déj, je navysost
dramatickym zlomem v jednani postav. Jizva na obliceji pfipomind pomijivost a

vrtkavost této hodnoty.

Mezi ostatnimi postavami je Jenlfa hrdinkou nejpasivné&jsi. Po blizsim
zamysleni je mozné si uvédomit, Zze az do osudného fiznuti do obliceje se vSe déje
podle jeji vile, aniz by na to musela vynakladat zvldstni Gsili. V jejim jednani
dochazi ke shodé s péstounkou. Na rozdil od zbylych dramat, tu nestoji mladym

milencm rozdilnost socidlniho postaveni v cesté. Ani naznakem se tu

35 Vice informaci k fenoménu osifeni na venkové viz SKOREPOVA, Markéta. Ovdovéni a
osifeni ve venkovské spolecnosti: panstvi Novy Rychnov (1785-1855). Ceské Budéjovice:

Jihoceska univerzita v Ceskych Budéjovicich, 2016.
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nesetkdvame s tim, Ze by se Jendfa musela odhodlavat jednat proti vili p&stounky

nebo zbytku rodiny. Neni k tomu divod.

AZ po odhaleni nechténého téhotenstvi a porodu, se ¢tenar dozvida o jeji
neshodé s Kostelni¢kou, ktera ji nedovolila odejit s ditétem z vesnice. Tuto zminku
mUZeme povaZovat za jediny aktivni pokus Jendfy ovlivnit viastni osud, jednat
sama za sebe a vymanit se z predepsané linie o¢ekavaného chovani. I pres to ale
u ni previdda ddvéra, kterou vklada do Stevy a v naivité prehlizi jeho nezajem o

sebe a dité.

Nakonec i zavér hry, kdy spoji svij Zivot s Lacem je vlastné z jeji strany
neproblematicky. NejvétSi drama se tu odehrava uvnitf Kostelnicky, ne uvnitf
Jenlfy. Ta je postavena de facto pfed hotovou véc. Musi se vyrovnat s tragédii,

ale neni nucena zvlast jednat a ovliviiovat chod déni.

Ve vyde zmin&né &ini Jendfu ponékud jinym typem postavy neZ Marysu,
Vojnarku nebo Evu. Dalo by se Fici, Ze je tragickou hrdinkou bez vlastniho pric¢inéni.
Udalosti, jez se déji kolem ni se ji tykaji, ale neni jejich pfimou aktérkou. Proto se
domnivam, ze daleko zajimavéjsi a inspirativnéjsi, co se tyce vnitfniho rozporu a
rozporu s verejnym minénim je postava Kostelni¢ky. Ta musi za své rozhodnuti a

jednani vzit plnou zodpovédnost.

3.6 Eva

Postavu Evy z Gazdiny roby poji s Jenlfou ona zminéna slepd divéra
vV muze, na némz je zavisla jeji povést a celd dalsi budouci existence. Rozdil vSak
tkvi ve zplsobu Feseni situace po odhaleni jeho neschopnosti jednat i v tom, jak

je na Evu nahlizeno okolim a rodinou.

Porovname-li Evu s ostatnimi postavami, jez jsme si zvolili ke komparaci, je
od pocatku ,outsiderkou" v ramci celého venkovského spolecenstvi, které na ni
pohlizi jako na nemajetnou §vadlenu, navic bez rodi¢d. Tento fakt podkopava jeji
vychozi situaci, ale sou¢asné priddva na vaze jejimu sebevédomému chovani vaéi
Mankovi. Evina povaha je Ctenari predkladana jako vzpurna, nekrdéici se pred
ostatnimi v kout&. I sfatek se Samkem je vyrazem vzdoru a neponizenosti vU¢i
bohaté Mankové rodiné. V jejim charakteru nejvice ze vSech hrdinek sledujeme
touhu po nezavislosti a jistou pychu. Jako jedina si také vydélava sama na sebe,

neni ze selského rodu. Cest u ni hraje vét$i roli v motivaci k jednéni nez u
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ostatnich. Je konvencemi méné svazana nez napriklad Marysa, kterd se snazi
obstat pred tradi¢ni moralkou, kterou ma sama zvnitrnélou. Eva je schopna se nad
timto lidmi a cirkvi vymyslenym radem povznést, pokud je v rozporu s jejim radem
vlastnim. Nevahda opustit Samka, kdyZz na ni vztdhne ruku, protoze véfi, ze je
v pravu. Ze vSech analyzovanych postav ma nejsilnéjsi vnitfni integritu jesté pred
tim, nez dochazi k nejdramati¢t&j&im zlomtm podnécujicim ji k daldimu jednani.
O to hdfe pak pro ni vyzniva chvile, kdy zjisti, Ze ostatni — véetn& Manka
v sobé tolik sily nemaji. Zatimco Eva je schopna se pro lasku k nému vydat vsanc,
on nechce obétovat nic ze svého komfortu. Neni schopen hajit vlastni nazory a city
pred ostatnimi. Lze Evé, ale Ize i své Zené MarySce a détem. Neni v jeho silach se

Eviné rovnosti a primosti vyrovnat.

V moment, kdy je Eva verejné ponizena pred baronem a baronkou, pochopi
teprve fatalnost svého omylu. Stejné jako se predtim rovnala se svymi Ciny sama
pred sebou, ted vynasi sama nad sebou konecny verdikt. Nedomnivam se, Ze by
jeji rozhodnuti ukonéit Zivot v Dunaji plynulo z hrlzy z pomluv, ze znemoznéni
pred chasou atd. Plyne z hlubokého a trpkého zklamani z Manka. Z nahlédnuti
vlastniho omylu. Nejsou to spolec¢enské konvence a tradi¢ni spole¢nost, kdo tu Evu
doslova zabiji. Je to Mankova uUskocCnost. Zde Ize shledat velky rozdil oproti
vyusténi Marysi. MarySa na sebe bere smrtelny hrich z vlastniho rozhodnuti a aby
pomstila, co na ni ostatni vykonali zlého. Kdyby Vavra nehrozil, Ze zabije Francka,
MarySa by se k jeho otraveni pravdépodobné neodhodlala. Jedna se o Spicku
ledovce, kterd ji ponoukne ke skutecné vrazdé. Neni to zavild nenavist k Vavrovi,
je to nenadvist ke vSem, ktefi ji dohnali do jeho domu. Eva je hrdinkou jiného typu.
Nespoléha se na ostatni, ani se od nich nenechava ovladat, od pocatku rozhoduje
sama za sebe a na zavér dramatu i sama sebe ve své zoufalosti tresta. Diky své

nezavislosti je z mého pohledu hrdinkou skute¢né emancipovanou a moderni.

3.7 Vojnarka

Vojnarova je oproti zbytku postav vyjimecna tim, Ze jiz neni mladou divkou,
ale ma statut zajisténé selky-vdovy a pani domacnosti. Autor tak pred nas klade

zcela jiny pribéh, nez sdéluji ostatni dramata venkovského realismu.

Odlisné socialni postaveni ji vyclenuje z fady Zen, které nemaji moc aktivné

rozhodovat o svém Zivoté. Ackoliv se dozvidame, Ze pred snatkem se starSim a
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bohatym muzem byla jeji situace pravé takova. Pozoruhodné je, Ze pravé tato
financ¢ni a rozhodovaci samostatnost ji stavi do nezavidénihodné situace. Jsou to
opét penize, které maji nejvétsi vliv na chovani a postoje lidi. Jirdsek vsak do
kontrastu k hmotnym statkdim stavi hodnotu takika absolutni - matefskou lasku.
Do stejné antepozice neni kladena v zadné z her kromé Gazdiny roby, kde vsak
zaleZi na interpretaci, jeZ ji mlZe bud zvyraznit a podtrhnout nebo zcela
opomenout. Nabizi se porovnani vztahu rodi¢-dité u Jirdska a Preissové. Ve
Vojnarce je to predevs$im dité - Honzidek, ktery ovliviuje matéin postoj vUci
Antoninovi. V Gazdiné robé jsou déti Manka a Marysky jen kulisou v pozadi, ktera
nezasahuje priliSnou mérou do Mankova rozhodnuti (a nerozhodnuti) opustit
rodinu. Soucasné je treba rici, ze Jirasek déti neabsolutizuje ve smyslu bezhlavé
adorace. Vedle matcina hlasu tu zazniva i hlas Svagra, jenz upozorfiuje na

nebezpedi, ze synovce rozmazli.

Mzeme bez rozpaki fici, e Vojnarka je starosti o dit& druhymi vydirana.
Neni to bezmoc jejiho postaveni (jako u ostatnich hrdinek), ale matefstvi, jenz ji
¢ini zranitelnou. Problematické je to, ze Jirdasek spiSe jen naznacuje
komplikovanost sel¢inych citl a postoje vi& Antoninovi. Faze jejiho odstupu,
inklinace a odmitnuti sice postupné prichazeji, ale nejsou zcela psychologicky

vérohodné. Jeji vnitfni motivace alespon zkonkrétnuje jednoznacny ohled na syna.

I pres nepriliS vérohodnou psychologickou vystavbu, je Vojnarka originalni
tim, Ze svlj muzsky proté&jsek na konci nezatracuje. Chybi tu silné gesto revolty a
zoufalstvi. Pokorné pfijima nastalou tragédii a usiluje pouze o ddstojnost bez
vSetecnych oci vSudypritomného davu. Jedenkrat rozhodovala skutecné svobodné
- sama za sebe a o sobé, ale ve vlastnich ocich i v ocCich ostatnich neobstala. Na
radikalni proménu svého Zivota méla praveé tuto jednu Sanci a ta byla zhacena. Jeji
bolest neni tak o¢ividna jako u Marysi, Evy nebo Jendufy, ale o to hlub&i rénu zasadi.
Ve Vojnarce od Antoninovy sebevrazdy uZ natrvalo zlstane néco zlomeného.
NemUze jit do vézeni jako Marysa, zasebevraZdit se jako Eva ani zaéit novy Zivot
po vzoru Jenlfy. Bude muset it dal tak jako dosud, ale pfibude v ni stopa
ponizeni:

Selka: (...) Tohle si jesté vyridim sama. (Trpce.) Pak vas budu zas

poslouchat. (...)

(JIRASEK 1955: 84)
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V kontextu k vy$e napsanému mne napadd k ocitovani véta z monografie Ceské
drama, ¢esky hrdina, jez zni: ,Neni skute¢nym hrdinstvim naplnit udél?" (VOSTRY,
SILOVA 2017: 87) Vojnarka dle mého soudu napliuje pravé tuto veli¢inu
pokorného hrdinstvi.

3.8 Marysa

Ze vsech komparovanych hrdinek a her je Marysa jednoznacné nejznadmeéjsi

zaroven nejcastéji inscenovana na Ceskych jevistich.3®

Pokud MarySu porovname se zbytkem analyzovanych postav reSi svou
situaci nejradikalnéji. Pfed svym cCinem pritom dopfedu skryté varuje, stejné jako
se skutecné ze vsech sil vzpouzi sfiatku s Vavrou. LiSi se tim, ze se odhodla
k aktivnimu kroku, v jehoZ ramci tresta vrazdou muze a smrtelnym hrichem i sama
sebe - z kontextu hry vyrozumivame, ze Marysa je vérici a voli tak ¢in, jimz sama
sebe zatracuje. Na zakladé toho se jevi jako zarazejici napriklad fakt, ze se ani
jedinou vétou nevztahuje k Vavrovym détem, které vrazda jejich otce musi fatalné

zasahnout.

Dominantou jejiho charakteru je urditad tvrdohlavost, kterd mize vychazet
ze dvou zdrojd. Prvnim je jeji vlastni ulpivani v tradi¢nim radu véci, kdy odmitd
Vavru opustit, i pfes otcovo naléhani a pfes to, Ze ji Vavra bije, kvili tomu, aby
nebyla pomluvena u lidi.3” Druhym mizZe byt zdsadovost, kterd vyplyva spide
z vlastni hrdosti. Na kone¢ném Marysiné jednani se podili oba tyto faktory. Marysa
si odmitd nechat pomoci ve chvili, kdy uz ji rodi¢e davaji za pravdu a nechté&ji ji
Vavrou nechat tyrat. Jeji vzdor tak miZeme povaZovat za zbyteény a snad i trochu
na truc egoisticky. MarysSa totiz neni schopnd matce a otci odpustit, prekrocit

vlastni stin a vratit se domu. Stala by se teréem Feéi, v jejichZ stfedu ted’ stoji oni

36 Marysa byla od roku 1945 inscenovana 1krat, Jeji pastorkyfia 101krat, Vojnarka 53krat
a Gazdina roba 44krat. Udaje jsou dostupné na webovych strankach Divadelniho Ustavu:
https://vis.idu.cz/Productions.aspx (Ovéreno 16. 5. 2023)

37 F. X. Salda v dobové kritice Marysi hovori v tomto kontextu o predsudku nerozluéitelnosti
manzelstvi pramenici z kultury jejiho prostfedi. Marysa si ho podle néj motivuje

naboZensky, ale prameni spi$e ze sociologické a kulturni linie. (SALDA 1950: 64)
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kvili tomu, Ze dceru prodali muzi, jenz ji bije. Ona by byla pomlouvana zase

naopak za to, Ze ho opustila.

VysSe zminéné Cini tuto postavu ,lidstéjsi* a vyjima ji z konceptu pouhé obéti
jednajici ze ,zoufalstvi®. MarySa naopak jedna ani ne tak v sebeobrané jako spise
proto, aby uchranila Francka, kterého Vavra slibuje zabit, jestlize se k ni znovu
priblizi. Jeji radikalni Cin je tak sice vyusténim dlouhodobého tlaku, ale zcela
konkrétni podnét mu da Vavrova vyhruzka Franckovi. Je otazkou, zda by MarysSa
Vavru zavrazdila i s ¢asovym odstupem, nebo ne. Soustifedénost, a rozhodnost, se

kterou mu vsak pridava jed do kavu, ve chvili, kdy se s ni Vavra kone¢né pokousi

jednat vlidné, svéddi spise pro to, Zze by si ¢in nerozmyslela ani v budoucnu.

Pravé polemizovani nad tim, zda ma Marysa k vrazdé ma pravo, nebo ne,
zda ji Cini ,hrdinkou", nebo pouhou vrazedkyni, bude vzdy tim, co provokuje

k opétovnému inscenovani tohoto dramatu.
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4 Zavér

Diplomova prace si kladla za cil zreflektovat fenomén Zenskych hrdinek
venkovského realistického dramatu na prikladu her Marysa, Jeji pastorkyrnia,
Gazdina roba a Vojnarka. Dale bylo zamérem zamyslet se nad tim, proc se tento
typ charakterl v dané dobé& objevuje pravé v eské dramatice a zlstava zde

osamocen. Text predklada nékterd mozna vysvétleni a snazi se nastinit cestu,

jakou lze nad danou problematikou uvazovat a pripadné ji rozsirovat.

Spolu s interpretaci a komparaci hlavnich postav - Jenlfy, Evy, Vojnarky a
MarysSi — bylo snahou poskytnout i teoreticko-historicky Uvod k dané problematice
a uvést analyzované texty do SirSich spoleCenskych a kulturnich souvislosti. Ty
nejsou vylozeny samoucelné, ale s dirazem na propojeni s jednotlivymi hrami, tak

aby prohlubovaly moznosti interpretace.

Zastresujicim hlavnim pilifem celé prace byl ohlas dobové problematiky
zenské emancipace, ktery se odrazi v analyzovanych hrach a poukazani na nékteré

jeho aspekty, tak jak je tematizuji jednotlivé texty.
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