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Nazev prace: ASPEKTY BARVY ZVUKU A ZVUKOVE KVALITY
Autor/ka prace: JAN OTCENASEK
Studijni program: Zvukova tvorba a hudebni rezie, profilace Zvukové tvorba

Typ studijniho programu:  doktorsky

Vymezeni cile a jeho naplnéni: Doktorand Jan Otéenasek pristoupil k vymezeni cile jako k
pokraCovani v zapocatém védeckém vyzkumu v oblasti barvy a kvality zvuku a v tomto
smyslu byly cile prace stanoveny i naplnény.

Aktuélnost tématu a relevance zvolené metodologie: Téma je aktudini, metodologie odpovida
védecko-vyzkumnym zdmérim.

Odborny pfinos, ptivodnost prace a jeji pfipadné vyuziti v praxi: Jan OtCendsek se vénuje
zvolenému tématu fadu let. Vysledky maji potenciél vychodiska pro dal$i védecky vyzkum.

Logicka stavba a €lenéni prace: s vyhradami (viz celkové shrnuti hodnotitele)

Formalni dprava a néleZitosti prace véetné jejiho rozsahu: s vyhradami (viz celkové shrnuti
hodnotitele)

Prace s informaé&nimi zdroji: Text je ve své teoretické a metodologické ¢asti zalozen na $irokém
vybéru citovanych zdroj(, vyhrady jsou uvedeny v celkovém shrnuti.

Jazykova a terminologicka troven: s vyhradami (viz celkové shrnuti hodnotitele)

Celkové/vlastni shrnuti hodnotitele: Jako interni pedagozka SP Zvukova tvorba a hudebni
rezie, specializace Hudebni rezie jsem byla pozadana o vypracovani oponentského posudku k
dizertacni praci doktoranda Jana Otcendska. Nemohu se vyjadrovat k experimentalni ¢ésti prace,
zejména k pribéhu védeckého vyzkumu. S praci jsem se podrobné seznamila, autora textu osobné
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znam. Jan Otcenasek se zkoumanou problematikou zaobira po dobu nékolika let, zejména béhem
sveho studia a také jako vyzkumny pracovnik Vyzkumného centra hudebni akustiky MARC HAMU.
Ucastnil se Gspésné védeckych konferenci i publikoval ve vyznamnych zahraniénich periodicich.

Po zjisténi, Ze se predlozZeny text (v rozsahu 88 stran) rozchézi v obsahu préace s nazvy a
cislovanim kapitol, jsem ho jako interni pedagozka mohla porovnat s odevzdanou elektronickou
verzi ve studijnim systému KOS. Odlisnost elektronického dokumentu se potvrdila a spociva
prevazné ve formalnich chybéach (napf. v elektronické verzi nejsou u obsahu pfifazena &isla stranek,
chybi seznam zkratek a dal$i nesrovnalosti).

Logicka stavba a clenéni prace: Domnivam se, Ze élenéni obsahu prace neodpovida struktuie
textu, ktery je rozdélen na Ctyfi hlavni kapitoly, z nichZ prvni je délena na dvé podkapitoly a tfeti na 4
podkapitoly.

Formalni Uprava a jazykova droven: Pfi praci s textem nebylo pouZito automatického
formatovani. Prikldnim se k nazoru, Ze byly podcenény finalizaéni prace pfed odevzdanim textu ve
stanoveném terminu (30.6.2023), nékteré Casti textu zfejmé neprosly jazykovou kontrolou.

U v§ech verzi textu zistaly nasledujici neshody:
Kapitola 3. Prakticka ¢ast je v obsahu nazvana odlisné - Experimentaini ¢ést

Nespravné Eislovani bylo zjisténo u tabulek- €. 18, 19 a 20, které se vyskytuje dvakrat

K jednotlivym kapitolam textu:

V Uvodu postradam jednozna&né stanoveni hypotézy, respektive vyzkumnych otézek v oboru
Zvukova tvorba.

Teoreticka c¢ast (kapitola 1) obsahujici dvé podkapitoly 1.1. Zvuk a 1.2. Sluch i Metodologicka
¢ast (kapitola 2) sestédvaji z velkého mnozstvi samostatnych odstavcl s nadpisy. Ty by mély tvofit
prehlednou strukturu (identickou s obsahem) zohlednénou v postupném vykladu jednotlivych kapitol
a podkapitol.

Text obecné zahrnuje mnoho citaci, které nejsou zpracovany chronologicky, ani popsény, jak
zéasadniho prinosu v dané oblasti autori uvedenych publikaci dosahli. Pfi poctu citaci (pfes 400) se
jedna o pomérné rozsahnou ¢éast textu.

Podrobné popsanad metodologie je dlsledné odvozena z jiz provedenych experimentd,
pfipadné na né navazujicich dizertacnich studii.

Treti kapitola - Experimentélni cast - popisuje zejména dizertacni studie. Za nedostatek muze
byt povazovan fakt, Ze nejsou uvedeny podrobnosti o konani a priibéhu poslechovych testi. V jinych
obdobnych pracich takové informace uvedeny jsou.

Prace s informacénimi zdroji: V Bibliografickém seznamu literatury (150 odkazt z toho 10
knih) neni zohlednéno rozdéleni, jestli se jedna o knihy, ¢lanky v Casopisech nebo ¢lanky dostupné
na internetu apod.

U citovanych zdroji, i opakované citovanych zdrojd, nejsou vyjma nékolika malo pfipad
(napf. na str. 5) uvadény strany, kde se citovana pasaz nachazi. Pfes 20 citaci v textu neni v
Bibliografickém seznamu literatury zafazeno vibec.

Jelikoz se nemohu plnohodnotné vyjadfit k védecké ¢asti prace, ponechdvam na oborové
radé, aby rozhodla o dalsim postupu.
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Otazky a naméty k diskuzi pfi obhajobé: Nemam dalSich otazek.

Doporuéeni prace k obhajobé: Praci z vy$e uvedenych divodid doporuéuji formalné upravit.

Datum vypracovani posudku: 4.9.2023

Jméno oponenta prace

(datum a podpis)
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