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POSUDEK OPONENTA PISEMNE KVALIFIKACNI
PRACE

Nazev prace: Zdravé divadlo
Autor/ka prace: Karol Filo
Studijni program: Rezie-dramaturgie alternativniho a loutkového divadla

Typ studijniho programu:  bakalarsky

Vymezeni cile a jeho naplnéni:

Student si klade za cil ,reflexi vlastnich zkusenosti, pojmenovani nezdravych presvédceni a
nalezeni novych presvédcéeni” (viz zavér prace), tykajicich se zdravého pfistupu k divadelni tvorbé.
Zdravym pristupem mysli takovy, ktery nikoho neutlacuje, nestresuje, nevede k poskozeni
fyzického ani psychického zdravi. Svou praci povazuje za prvni krok k reflexi a zméné své praxe. V
tom smyslu zifejmé své cile naplnil.

Aktualnost tématu (a relevance zvolené metodologie v pfipadé diplomové prace):

Karol se vénuje tématu, které vnima jako podstatné mnoho souéasnych student( a ¢erstvych
absolventl. Zjednodusené feceno, jde o to, jak najit zplsob kolektivni tvorby, ve které nikdo
nepotlacuje svou individualitu. Ideové se zfejmé jedna o dalsi vyvojovou etapu divadla typu
,devised theatre”. V tom smyslu je prace navysost aktualni.

Odborny pfinos, plivodnost prace a jeji pfipadné vyuziti v praxi:

Zda se mi, ze Karol zformuloval pro sebe obecné myslenky o socidlni strance divadelni praxe
tak, jak v dané fazi vyvoje potfeboval. Pfinos pro autora prace je tu tedy zjevny. Pfipadnym
zajemcim o téma snad mohou poslouzit odkazy na odbornou literaturu i pohled na to, jak pravé
nyni, dva roky po covidové izolaci, o véci student KALD DAMU premysli. Jinak je ale evidentni, ze
hlavni ucel prace jsou vlastni tvahy a potfeby autora.

Logicka stavba a ¢lenéni prace:
Prace je prehlednd, srozumitelna, délena do primérené rozsahlych kapitol a podkapitol.
Formalni dprava a nalezitosti prace vcetné jejiho rozsahu:

Vse je v poradku.
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Prace s informacnimi zdroji:

Jedinou potizi je ¢ast prace, ve které se Karol opira o citace nizozemské odborné
literatury, prelozené google prekladacem. Potize jsou dvojiho typu: jednak nékdy vaham, jak presné
citaci rozumét a chybi mi tedy védoma interpretace prekladatele. Druha potizZ je, Ze nelze poznat,
zda se autor prace opiral o znalost celé studie ¢i ¢lanku, nebo zda néjakym zplsobem vyhledal
konkrétni, pro kontext vhodny odstavec.

Jazykova, stylisticka a terminologicka droven:
Vse v poradku.
Celkové/vlastni shrnuti hodnotitele:

Obsah prace jsem zacal pIné respektovat ve chvili, kdy jsem si uvédomil, Ze se jedna o
osobni manifest autora. Z toho diivodu se domnivam, ze by praci slusel pfiznany diraz na
subjektivni pozici, bez kategorickych zobecriujicich prohlaseni. Ze je téma pro autora vskutku
naléhavé, je zjevné a povazuji to za vyznamny pfinos prace. Zda se mi, ze by praci velice prospél
hlubsi pohled na alespon jednu divadelni skupinu ¢i komunitu, ktera pracuje zplsobem, o kterém
Karol pojednava. Bez takovéto kazuistiky je totiz formulace postulatl o dehierarchizované
divadelni praci snad pfilis obecna, a tedy i snadna.

Otazky a nameéty k diskuzi pri obhajobeé:

o MZete formulovat, jaky vliv na vasi estetiku mda posun v pfistupu etickém, socialnim a
komunikacnim?

) MUZete jmenovat alespon jednu skupinu ¢i komunitu, ktera vas svym pfistupem inspiruje a
povédét o té inspiraci néco vice?

Doporuceni prace k obhajobé: ANO

Navrhovana klasifikace: B

Datum vypracovani posudku: 12.6. 2023

doc. MgA. Jifi Adamek, Ph.D.

jméno oponenta prace

12.6.2023 podpis
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