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Vymezeni cile a jeho naplnéni:

Domen Suman, télem i celym ustrojenim zacileny a zaniceny reZisér, napsal bakalaiskou praci

s jasnym nazvem Divadlo tady a ted’. Podtitul je snad jeSté prfesnéjsi: Herec, zkouska, ¢as. Malokdy
cituji pfesna znéni z text( praci, zde v§ak udélam vyjimku, kdyz Domen piSe: ,Ve své bakalarské
praci jsem se snaZil pojmenovat nékteré aspekty své prace v ramci tfi tematickych okruhu: zkouseni,
herectvi a ¢as. Vychazim pritom ze tfi inscenaci, které jsem reziroval: Hledani vseho ¢asu, AZ umfu,
pustte mi... a Svatd. V kapitole o zkouseni se zabyvam pripravou na zkousky a zkouseci proces.
Pojmenuiji si tri ddlezité vlastnosti pfi zkouseni: intuici, nédhodnost a inspiraci. DilezZita je myslenka,
Ze divadlo se neda vymyslet, ale se musi vyzkouset. Zabyvam se také kompozici jako nastrojem k
vytvoreni struktury inscenace. V kapitole o herectvi pojmenuji tfi herecké prostredky a to, jak se
vyskytuji ve trech inscenacich: monologicnost, divadelnost vs. performativita a choreografie. V
posledni kapitole o ¢ase se zabyvam postdramatickym vnimanim ¢asu, kde scenicky proces nejde
oddélit od ¢asu divaku. Zabyvam se ¢asem performativnim, kde se zabyvam rytmem, ktery je jednou
Z hlavnich energetickych sil inscenace. V divadle je pro mé dilezZité téma smrti, o kterém pisu v
souvislosti s Casem a jeho objevovanim se v mé tvorbé. Cela bakalarska prace predstavuje zakladnu
pro dalsi tvorbu, kde miZu pojmenované aspekty tvorby posunout jesté o krok dal a pracovat s
novym jazykem, ktery se vybudoval skrz psani teto prace.” Necituji z povinnosti, ale samotny ramec
tohoto abstraktu vymezuje pole, mentalni krajinu, v niz se Domen pohybuje. Jeho cilem bylo
nahlédnout proces zkouseni jako stéZejni Cas a prostor divadelni prace, ktery klade na reziséra
jeho team nejen narok pripravenosti, ale i otevienosti ke zménam, k tomu, co se pfihazi, k tomu, co
nuti predem dana vychodiska ménit Ci verifikovat.

Domen se rozhodl skrze pfimou zkuSenost prace nad projekty nahlédnout na jednotlivé fenomény,
jez tvori pilife divadelni prace, které vyzaduji jak kreativitu, tak pfesnost, dialog, naslouchani,
estetiku i vnimani toho, co je zivé, ale i co podléha starnuti a entropii. Ukazuje, Ze to neni véc
mechanicka, zalezitost aplikace konceptu a jeho materializace, ale Zivot sdm v jasném prostoru a
Case. Napomaha si k tomu literarni reflexi procesu zkous$eni Jifiho Havelky, teoretickymi postulaty
napriklad Brooka, Lehmanna, Fischer-Lichte, ale sdm se na pole teorie nepousti, na to je pfilis
praktikem, jemuz spiSe, nez teoreticky pristup je vlastni postoj teoretizujici, ktery se snazi zasadit
Zitou zkusenost do Sirs§iho ramce, aniz by sméroval k abstrahovani, obecnéji platnym postulatiim
nebo pfimo koncepcim. V tom je Domenova sila, tkvi v realité tady a ted, ale i mozna slabina — neni
ochoten jit dale za pole vlastni zkusenosti a dobira si jiné autory k tomu, aby mu napomohli vytvorit
podhoubi pro reflexi vlastni prace. A leckdy ne ani tak reflexi jako popis sam, rekonstrukci toho, co
a proc¢ se kdy a kde stalo. Ov§em zde je jisté Uskali, nebot soustiedéni se na vlastni figuru a pole,
pokud pravé neprojde skrze jisté zrcadleni se v dilech druhych nebo v jiném mysleni, jez mlize
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vlastni pristupy bud zasadit do Sirokého kontextu, dekonstruovat je nebo snad primo podrobit
zhodnoceni, konéi leckdy u obecnéjsich tezi nebo popisl toho, co prakticky kazdy divadelnik zna ze
své vlastni zkuSenosti a nejsou pro néj znacnym prekvapenim.

Presto vS8ak Domen piSe pouceng, jasng, obratné, je schopen zkratky a pokousi se promyslet
organické aspekty zkouseni jako kvas, ktery je pro divadelni praci nezbytny, kvas, k némuz se
nepoji jen spontaneita, ale i kompozice, choreografie, cileni na rlizné formy hereckého projevy,
zapalu, estetickych kédl. Bohuzel vsak dale nedochazi nez k tomu, co zna a je svym zplisobem
obecné — neprovadi na sobé experiment, jen zhodnocuje prozkoumané, coz je pfi jeho schopnosti
verbalizovat, pojmout a trefit Skoda. Za nejpodstatnéjsi ¢ast textu povazuji zavérecny oddil vénujici
se fenoménu ¢asu, kde Domen Suman voli mirny odklon od vlastniho dila ve prospéch oné vyssi

barvach.
Aktualnost tématu (a relevance zvolené metodologie v pfipadé diplomové prace):

Samo téma vztahujici se k procesu zkousek, kategorii prostorovych, ¢asovych a hereckych je

v obecném pohledu pro divadelni svét zcela aktualni, ovSem pfi jistém drobnozpytu vlastni tvorby
jisté ostny aktualnosti postrada, pokud je analyza nebo problematizace nahrazena spise popisem a
rekonstrukci kroka.

Odborny pfinos, plivodnost prace a jeji pripadné vyuziti v praxi:

Prace je plvodni, dale plati pfedchozi poznamky.

Logicka stavba a ¢lenéni prace:

Prace je ¢lenéna logicky a ma jasné faze i vyvoj.

Formalni Gprava a nalezitosti prace véetné jejiho rozsahu: Bez kritickych poznamek.
Prace s informacnimi zdroji:

By mohla byt obsahlejsi, komplexnéjsi a uzivat zdroje ne jako rozsireni i pfimo snad i nahrazeni
vlastni argumentace ¢i vyzkumu.

Jazykova, stylisticka a terminologicka droven:
V poradku.

Celkové/vlastni shrnuti hodnotitele:

Viz prvni komentar.

Otazky a naméty k diskuzi pri obhajobé:

e Muzete se vztahnout k pozndmkam ¢i namitkdm z prvniho komentare?
e Co jste skrze psani bakalarské prace zahlédl nové a co jste se skrze reflexi dozvédél
nového o divadelni tvorbé?

Doporuceni prace k obhajobé: Praci k obhajobé doporucuji
Navrhovana klasifikace:
Datum vypracovani posudku: 3.9.2023
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