A AKADEMIE MUZICKYCH
UMENI V PRAZE
= FAMU HAMU

POSUDEK OPONENTA PISEMNE KVALIFIKACNI PRACE

Nazev prace: Film jako fosilie: Poznamky z Eremocénu Viery Cakanyové
Autor/ka prace: BcA. Tereza Kozakova
Studijni program: Strihova skladba

Typ studijniho programu:  navazujici magistersky

Vymezeni cile a jeho naplnéni:

Aktualnost tématu (a relevance zvolené metodologie v pripadé diplomové prace): A
Odborny pfinos, plivodnost prace a jeji pfipadné vyuziti v praxi: A

Logicka stavba a clenéni prace: A

Formalni dprava a nalezitosti prace véetné jejiho rozsahu: B

Prace s informacnimi zdroji: B

Jazykova, stylisticka a terminologicka uroven: B

Celkové/vlastni shrnuti hodnotitele:

,Deprese, syndrom vyhoreni, hyperaktivita, chorobna tékavost a neschopnost udrzet pozornost se
... nesifi proto, Ze jedinci Celi prekazkam, zéakaziim nebo omezujicim pfikazim ¢i represi,
nybrz proto, ze Ziji ve spolecnosti, ktera jim vstépuje, Zze Clovék nalezi pouze sam sobé, ma se
sam utvaret a seberealizovat, sdm sebe navrhnout jako néjaky projekt. Kdo této vyzvé
nedostoji propadne depresi. Povzdech depresivniho jedince, Ze nic neni mozZné, je mozny jen
ve spolecnosti, ktera véfi Ze nic neni nemozZné" ( citace z prebalu knihy Vyhorela spole¢nost,
autor Byung- Chul Han)

Predlozena diplomova prace je bezpochyby novatorska stejné jako film, jehoz ,analyze” se
autorka vénuje. Slovo ,analyza“ tu ddvam zamérné do uvozovek, nebot vzhledem ke studijnimu
zaméreni na stfihovou skladbu, bych ocekaval vyraznéjsi obcovani autorky s vyrazovymi
prostredky filmu, zejména z hlediska montaze. Pravé jasné vymezeni novatorskych skladebnych
postuptl v tomto ,postagonickém filmu* a jejich pfipadné zobecnéni by mélo byt jddrem textu..
Namisto toho praci dominuje hledisko filmopisné, s hypertrofovanym dlirazem na sedmdesat let
stary, beznadéjny spisek Arendtové Plvodu totalitarismu -1951). Kromé Jussiho Pariky by se
nenaslo opravdu ni, co by se vztahovalo k danému tématu? ( a co tfeba vySe zminovany némecky
pisici Korejec?). Navic, ohledné motivu fosilii, mohla autorka, vzhledem k jejim znalostem jazyka
ceského, zacilit k mnohym textim Cilkovym.

Nékteré formulace i tvrzeni uvadéna v diplomové praci postradaji na preciznosti- opravdu mi neni
vlbec jasné (viz s. 4) jak mize oxid sificity spolu s vodou tvofit slabou kyselinu uhlicitou.

Formalné odliSené ndazvy filma (dél), at uz pouzitim uvozovek ¢&i kurzivy, by ¢teni textu rozhodné
zprehlednily.

Predlozena diplomova prace vysostné splnuje kritéria na ni kladena, a proto ji viele doporucuji k
obhajobé a navrhuji hodnoceni B.
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Otazky a naméty k diskuzi pri obhajobé:

-otazka se tykd obr. 1 (s.18) na kterém vidim psi spfezeni brodici se vodou, ale nejsem nikterak
schopen z fotografie samotné si zjednat porozumeéni pro tvrzeni, ze ,ukazuje taniledu v
Grénsku”.

- M(ze prosim autorka blize dovysvétlit pouziti terminu vertikdIni montaz (s. 30 dole).

Doporuceni prace k obhajobé:
doporucuiji

Navrhovana klasifikace: B

Datum vypracovani posudku:

11.9.2023
Martin Cihdk . ................. 11.9.2023 ..............
Jméno oponenta prace (datum a podpis)
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