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Typ studijniho programu:  bakalarsky

Aktualnost tématu (a relevance zvolené metodologie v pripadé diplomové prace): A

Téma je aktualni.

Odborny pfinos, plivodnost prace a jeji pfipadné vyuziti v praxi: B

Prace ma odborny pfinos a je vyuzitelna i v praxi.

Logicka stavba a ¢lenéni prace: A

Prace je logicky vystavéna a dobre ¢lenéna.

Formalni aprava a nalezitosti prace véetné jejiho rozsahu: C

Formalni Gprava by zaslouzZila Upravy (viz shrnuti), ale celkové netrpi vyznamnymi nedostatky.

Prace s informacnimi zdroji: B

Prace obstojné pracuje s informacnimi zdroji, byt by vétsi preciznost byla na misté.

Jazykova3, stylisticka a terminologicka uroven: A

Uroven préce je naprosto odpovidajici.

Stranka1z2



Celkové/vlastni shrnuti hodnotitele:

Autorka predkladané prace si vytycila jasny cil analyzovat tvorbu japonského reziséra Isao
Takahaty. Pro tyto Gcely si primarné vybrala dva z jeho stézejnich a dnes jiz v zasadé kultovnich
snimk{ — Hrob svétlusek a Pribéh o princezné Kaguje.

Samotna analyza disponuje mnozstvim poutavych a zasvécenych vhled( do Takahatova dila.
Vyrazné se zaméruje na vlivy italského neorealismu a zpUsoby predevsim visuélniho vypravéni ve
vybranych snimcich. Dale se zabyva vytvarnou expresivitou a tzv. ,multidimenzi“, ktera mi co do

vvvvvv

Autorka analyzu dopliiuje i o vlastnimi interpretace a asociace. Téch je sice na m{j vkus misty
snad az pfilis, ale na druhou stranu jsou vhodné prokladany citacemi z jinych zdroju, nebo jsou
pouzity pro komparaci jednotlivych snimku.

Obrazovy doprovod by bylo vhodnéjsi umistit pfimo do téla textu, ktery se na néj mnohdy odkazuje
a dopomaha porozumeéni. Formatovani by jesté zaslouzilo Upravu, napf. zdanlivé nelogicky koncici
Ci jinde naopak nekoncici odstavce lehce znesnadnuji ¢etbu. Formalni upravé textu by rovnéz
sluselo se zbavit jednohlaskovych spojek a predloZzek na koncich fadka.

Netusim, jaka byla zvolena cita¢ni norma, ale plisobi dost nepfehledné a zmatené (napfr.
opakované uvadéni stejného zdroje atp.), nicméné v rdmci celé prace relativné konzistentné.
Doporucil bych i preciznéjsi praci s pfimymi citacemi (napf. na strané 14), i uvadéni pfimych replik
z filmu v ¢eském prekladu (alespon vlastnim v poznamce pod ¢arou), nikoli pouze v neplvodni
anglické verzi. Nicméné praci s cizojazycnymi zdroji Ize jediné ocenit.

Celkové prace dle mého nazoru splnuje vSechna potfebna kritéria. Autorka prokazala schopnost
samostatné vypracovat text na dostatecné urovni a Ize ji tedy jednoznacné doporucit k obhajobé.

Otazky a nameéty k diskuzi pri obhajobé:

Jaky je rozdil mezi uzitim ,multidimenze” a nelinedrnim vypravénim napfiklad pomoci ,flashbacks”,
skokl v ¢ase apod.? Uvedte prosim na pfikladu, pfipadné srovnejte s jinym autorem.

Jak se fantazijni prvky ,multidimenze” lisi od pouzivani metaforického ¢i symbolického jazyka,
ktery je napr. v pohadkach, mytech apod.?

Doporuceni prace k obhajobé: doporucuji
Navrhovana klasifikace: B
Datum vypracovani posudku: 28. srpna 2023
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