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Abstrakt

Prace analyzuje nalezené 8 mm filmy, které se pred nékolika lety nasly v domové pro osoby
se zdravotnim postizenim. Zachycuji obdobi let 1961-1974, kdy domov vedly fadové sestry,
Skolské sestry de Notre Dame a kdy byl také domov vyhrazen vyluéné& Zenam star$im
Sestnacti let. Sestra FrantiSka (Imelda) Ruskova kamerou zachytila kazdodenni Zzivot této
specifické zenské komunity. Prace se za pomoci konceptd rodinného filmu, studia
konkrétniho feholniho fadu a disability studies v kombinaci s polostrukturovanymi rozhovory
s pamétnicemi a vyzkumem pisemnych archivli snazi zodpovédét Jaky obraz o zZivoté v

klentnickém ustavu konstruuji nalezené filmy?

Klicova slova

rodinny film, dstav, domov, pohled, Zeny, cirkev, fadové sestry, jinakost

Abstract

This diploma thesis analyses 8mm films found in a Mental Health Institute a few years ago.
They depict the period 1961-1974, when the home was run by religious sisters, the School
Sisters of Notre Dame, and when the home was also exclusively reserved for women over
the age of sixteen. Sister Francisca (Imelda) Ruskova used her camera to capture the daily
life of this specific community of women. Using the concepts of family film, the study of a
particular religious order and disability studies, combined with semi-structured interviews with
women memoirists and research into written archives, the thesis seeks to answer What

image of life in the Institute do the found films construct?
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(U7 1RO 7
Povaha a kontext nalezen€ho materialu.............ooooiii e 8
Moznosti interpretace —metoda a Cile..........coovuiiiiiiii i, 10
1 Rodinné filmy — bydlet Ve filMU........ccooooiiii e 13
L B O o 7o) Z= V= o To 10| PP PPPPRRR 14
1.2 Rodinné filmy z vefejné iNStIUCE.........coooiii i 16
1.3 Vyznam rodinnych filmd ve vefejné inStituCi............ccuveeiiiiiiiii e 18
2 Rodinné filmy — bydlet vV FAAU.........coooii 22
3 Rodinné filmy — bydlet V USTaVU..........ueiiiii e 28
3.1 RAMEC VEFEJNE INSHIUCE........ooiieeeee e 28
4. BYAIET V @rCRIVU. ...ceeiiiieiieeee ettt 33

ST = T FR TP PPPPRPPP 35

Seznam POUZILYCN ZATO]U......uue i e e e e e e e e e et e e e e e e e e eesasaeas 37



Uvod

.Uméni je jen prostredek k vidéni. At se divam na cokoli, vSechno mé presahuje a udivuje, a
ani pfesné nevim, co vidim. Je to prili§ slozité. Je tedy tfeba se prosté pokouset napodobit,
abychom si trochu ujasnili, co vidime.*

Alberto Giacomett"

.Z domaciho filmu se stava totalni banalita, ale to neznamena, zZe ve spole¢nosti nehraje

roli.* Roger Odin?

,<Domaci filmy vyZaduji novy kuratorsky pristup, ktery se dokaze podivat nekonec¢nu do tvare
a usmat se.”
Rick Prelinger®

Umeéni jako prostfedek k vidéni. To je motto, které jsem zvolila pro svou praci, a to nejen
proto, ze se v ni vidénim zabyvam, ale ze téma prace odrazi muj bytostny zajem vidét, vidét
jinak, vidét za: rozumét tomu, co vidim, snahou prohlédnout. Byt vidét, stat se pro druhé
rozpoznatelnou.

,B0ojim se lidi, ktefi vidi jen to, co vidi,“ napsala jsem si v détstvi do jednoho z prvnich denikd,
a tato véta se mnou zlstala. Jenze, co to je? Védomi, ze pohled je mocenska kategorie,
mulze se stat dozorem, a ublizovat svou pfehlizivosti, ale mize se stat i vyrazem péce a
pfijeti, pokud si né¢eho vS§imame, rozpoznavame to. Pfesvéd&eni, ze pro vidéni je dllezity
kontext, a tedy takeé to, co na prvni pohled vidét neni. V tomto ohledu jsou archivni materialy
zakonzervovanym pohledem, ktery lze prohlizet a znovu a znovu vidét jinak, s jinym
akcentem nechat vystupovat noveé souvislosti a zaroven se ptat, co v pohledu chybi.

Kamera je doslova stroj na vytvareni archivu (Enwezor 2008: 12), a kazdy film pak tim, co
zbylo z vidéni. Jak dale upozornuje kurator a historik uméni Okwui Enwezor: ,V této podobé
obrazové produkce — jeji nejhrub$i, nejsentimentalngjSi podobé — je tvorba fotografie
soucasti neustalé konstrukce aide-mémoires, gigantického stroje na cestovani v ¢ase, stejné
tak teleologického jako technologického.“

Zde se pfed nami jeden takovy archiv otevira.

Alberto Giacometti 1998, s. 45

Roger Odin viz https://cinememoire.net/interview-roger-odin.

Rick Prelinger on Home Movies, 2022. Cit dle https://readfoyer.com/article/rick-prelinger-nome-movies.

A W N -

Tamtéz. Aide-memoires, z diplomacie jako pisemné shrnuti a nastin dulezitych bod( navrhované dohody. O rodinnych

filmech jako ¢asové kapsli stejné jako nastroje na cestovani v ¢ase srov. Prelinger 2022.
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Povaha a kontext nalezeného materialu

Tato prace analyzuje filmy nalezené v domové pro osoby se zdravotnim postizenim v
Klentnici u Mikulova. PF¥i opravé budovy se tam pred nékolika lety nasla bedna s 8 mm filmy
a promitackou. Zabéry na nich zachycuji kazdodenni zZivot komunity Zen, kterou od roku
1957 postupné vytvotilo asi 40 sester feholniho Fadu Skolskych sester de Notre Dame a
kolem 70 divek starSich 16 let svéfenych do ustavni pé€e. V moravsko-rakouském pohranici
zrekonstruovaly nemovitost a pfilehlé pozemky po vyhnanych Némcich a vybudovaly misto,
které dodnes, pod nazvem Srdce v domé, pfispévkova organizace JMK, poskytuje domov
pro osoby se zdravotnim postizenim, mezi jinymi i nékolika Zenam, které zde prozily vétSinu
svého Zivota a které muZeme poznat na zminénych archivnich materialech.® Diky aktivité
soucCasného feditele Mgr. Zbynka TurecCka jsou dnes filmy ulozeny v Regionalnim Muzeu v
Mikulové.

Filmové role, ty které jsou oznaceny dataci, odkazuji k letdm 1961-1974. V Muzeu byly
digitalizovany a nesou oznaceni PF 473, PF 474, PF 475... az PF 527. V praméru maji 12
minut a dohromady tvofi pfes 10 hodin materialu. Jakkoliv hovofim o filmech, nejde o filmy
ve smyslu narativni struktury zacatku, prostfedku a konce. Nemaji titulky, nejsou nadepsane,
podepsané, nejsou tematicky ¢lenény. Na jedné roli tak mizeme sledovat Cesani divek,
vystoupeni, vylet lodi, oslavu Velikonoc, besidku (PF 517). Filmy jsou némé. Autorkou
materialll je pravdépodobné sestra FrantiSka Ruskova (Imelda). V kolekci jsou i dvé role PF
504 Pan Prokouk pfitel zvifatek, loutkovy film Karla Zemana, 14 min; PF 519 animovany film
Cesta na mésic, 7 min 43 (bez titulkd) a PF 523 loutkovy film Kost, r. Garik Seko, 7 min 35; a
dveé role PF 514 a PF 515, které zobrazuji privod 1. maje a zabéry osobni zkombinované se
zavodem motorek, coz pravdépodobné poukazuje na rodinu pana opravare televizi z Brna,
ktery mél v ustavu také svou dceru a ktery filmovani sestru Imeldu naucil. (Danuse, rozhovor
z 8.9.2021)

Bé&hem uplynulych dvou let (2021-2023) jsem domov v Klentnici tyfikrat navstivila a tfikrat v
ném vedla rozhovor s pamétnicemi zaznamenany také na kameru: 8.9.2021 jednak s
obyvatelkami domova pani Danus$i a Vérou,® jednak s pani Miroslavou Prchalovou,
ekonomkou, kterd do Ustavu nastupovala ,jeSté za sester® a pracuje v ném dodnes.
Hromadny rozhovor s pani Danus$i, Vérou a Marii jsem nato ila 14.7.2022 a 2.6.2023.

Také v domové fadovych sester v Beckové na Slovensku Ziji pamétnice. Natacela jsem se
sestrou Martinou, ktera v Klentnici pracovala, a to dne 8.9.2021. Podruhé jsem v Beckové
natacela 3.6.2023 se sestrami Asumptou a Renatou (obé& pracovaly v Klentnici) a sestrami
Patricii, Ladislavou a Marii (pusobily ve Vejprtech, a obdobnych Ustavech na Slovensku a

Klentnici navstévovaly).

5 Srov. https://www.srdcevdome.cz/.

6 Jmeéna obyvatelek ustavu anonymizuiji.



Nesmirné cennym zdrojem informaci jsou pisemné kroniky: pisemna kronika organizace
ulozena v domové v Klentnici, cituji z ni jako ,Kronika organizace“ a pisemna kronika
uloZzena v Beckové, cituji jako ,Kronika Beckov.” Cerpém také ze vzpominek sestry M.
Cecilie Kosecové de Notre Dame, které pod nazvem Spomienky vySly v roce 1996 knizné.
Podstatné pro porozuméni kontextu filml, zejména s ohledem na to, co na nich zobrazeno
neni, jsou fotografie — jednak tfi fotoalba zachycujici zalozeni a zivot v Ustavu ulozené v
domoveé v Klentnici, jednak pfiblizné 800 diapozitivll z osobni sbirky sester v Beckové.
Doplriujici jsou pak pisemné materidly z oblastniho archivu v Mikulové, Kladné, Narodniho
archivu a dalSi filmové materialy ze sbirky amatérského filmu Narodniho filmového archivu.
Ze sestry mély v Ustavu fotaky, vidime v obraze fimd (PF 517, PF 524) v Gstavu mély i
¢ernou komoru na vyvolavani fotek (S. Maria, rozhovor v Beckové, z 3.6.2023). S kamerou
ale nikoho pfimo nevidime. Podle rozhovoru s pamétnicemi to byla sestra FrantiSka Ruskova
(Imelda), ktera divky a zivot v ustavu natacela (S. Martina, rozhovor z 8.9.2021, Hromadny
rozhovor z. 3.6.203, Danuse, rozhovor z. 8.9.2021, 14.7.2022). Z filmovych materialt
muzeme Imeldinu pfitomnost odtusit v jediném momentu, a to, kdyz se pohled kamery stoCi
na zem a bezdécné zaznamena svuj stin (PF 488). Diky silueté typického habitu zejména
kolem hlavy mizeme rozpoznat, Ze kamera v tu chvili musela byt v rukou fadové sestry.

V pisemné kronice organizace se mizeme docist, Ze se promitacka v roce 1986 pokazila a
od té doby se snimky nepromitaly. Rok 1986 je pfitom sou€asné ¢asem odchodu Ffadovych
sester na Slovensko, kdy je v ustavu nahradili civilni zamé&stnanci a zaméstnankyné.
Filmovani je tak spojeno vyhradné se sestrami.

Setkavame se zde s filmovymi materidly pofizenymi fadovou sestrou v ustavu duSevniho
zdravi. Sestry byly za minulého rezimu pronasledovany a jako ,ideologicky konkurent®
komunistické strany mély prestat existovat, kdyz to neSlo, tak byt alespori zneviditelnény.
Divky sem byly poslany z jinych ustavd (nejCastéji Budeniek, Oparan), pfipadné sem pfisly
pfimo z rodin. Oficialnim ddvodem mély byt snizené rozumové schopnosti — oligofrenie, jak
uvidime dale, mozna podstatnéjsi je vSak vymezeni u€elu ustavu skrze tuto zminku v kronice
organizace, a sice ze rozhodujici pro ustfedi Ceské katolické charity v Praze byla myslenka,
ze ,praceschopnou miladezi muze Charita obdélavati pozemky v pohrani¢i“ (Kronika
organizace [1985]a).

Co ¢ini nalezeny klentnicky material pravé tak prekvapivym, je spojeni nejméné tfi kontextu:
filmu, cirkve a dusevniho zdravi. A spolu s tim i nejméné t¥i okraju:

Pokud jde o dé&jiny filmu, tak amatérské sbirky se nachazeji na okraji zajmu filmarské obce.
Nezapadaji do filmového primyslu (jakkoliv hobby a poloprofesionalni AV technika tvofi jeho
velky podil), tak nezapadaiji do dé&jin filmového primysiu.

Zeny v cirkvi si v 8eském prostfedi pfipominame piedevsim v souvislosti s perzekucemi

minulého rezimu (VI¢ek 2005, Necasova 2018, Babinéakova 2019).” Vyrazné nicméné stoji

7 Z anotace Ceské televize. Srov. https://www.ceskatelevize.cz/porady/11541935506-zakazany-buh/.
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ve stinu reflexe muZzskych Fadu, viz napfiklad nedavny tfinactidilny cyklus Ceské televize
Zakézany Bih (CT 2021, 13x26). Ten sice ,[n]a pfibézich a v kontextu ukazuje d&jiny
katolické cirkve v Ceskoslovensku v letech 1945-1989, “ bohuZel z nich Lvypadly“ Zeny.
Popularitu tématu zivota feholnic pfinesla v posledni dobé Katefina TuCkova ve svém
romanu Bila voda (2022) a do soucasnosti pfesahuje kniha rozhovord Kamily Hladké v knize
Sestry (2021). Zadna odborna literatura se nezaméfuje na téma medialni reprezentace
feholnic na pfikladu filmu, které o sobé natacely.®

Ve vefejném prostoru je hledisko lidi, ktefi maji zkuSenost s Zivotem v Ustavech a
pobytovanych zafizenich, upozadéné. To neplati o dokumentarni tvorbé. Projektem, ktery
usiluje toto zménit, jsou Zivotni pfibéhy za lidska préva, katedry aplikovanych socialnich véd
Fakulty humanitnich studii UK, ktery ,pfibéhy lidi, ktefi stravili dlouhou dobu v rdznych
»,<domovech®, psychiatrickych |é€ebnach a dalSich pobytovych zafizenich® spole¢né s nimi
,Zaznamenava a prostiednictvim riznych médii vypravi.”> Soucasné je tfeba fict, Ze v
dokumentarni tvorbé tvofi hledisko vylou€enych lidi celkem Casty namét: film Sjélé (r. Lotta
Petronella) pfipomina zkuSenost Zen deportovanych na izolovany ostrov v Baltském mofi
(2020), v Ceském prostiedi si muzeme pfipomenout Normalni autisticky film Miry Janka
(2016), Pozemstané, koho budete volit? Lindy Kallistové Jablonské (2010), Postizeni
muzikou Radovana Sibrta (2019), Chci té, jestli to dokaZze§ Dagmar Smrzové (2019).
DalSim okrajem je okraj geograficky, Klentnice lezi jen 10 km od rakouskych hranic. Po
druhé svétové valce odsud byli némecti obyvatele vyhnani a kraj znovu osidlen Ceskymi
pristéhovalci.” A v neposledni fadé, jde o zkuSenost Zenskou. Nalezené filmy poskytuji vhled
do Zivota dospivajicich a dospélych Zen Zijicich v ustavu a jsou tak nékolikanasobnym
vyrazem absentujicich hlast v kinematografii. To, co se nam zde naskyta, je moznost
nahlédnout kazdodennost vice nez stovky Zen, které se nemély nikde ukazovat: ,Holky a
drzte hubu, at kazdy nevidi, ze jsme z ustavu,” mély si fict jednou na vyleté pfed tim, nez

vystoupily z autobusu (S. Patricia, rozhovor z 3.6.2023).

Moznosti interpretace — metoda a cile

Dva roky se snazim pochopit, o ¢em nalezené materialy vypovidaji. Spolu s teoretickou
reflexi, kterou zde predkladam, pracuji také na celoveCernim dokumentarnim filmu, ktery by

hledisko Zen a jejich vyjime&nou zkuSenost predstavil SirSi vefejnosti. Zajima mé, jakou roli

8 P¥i reSerSich fondu Statniho uradu pro véci cirkevni jsem narazila na tento povzdech badatelky v oboru archivnictvi: ,Mrzi
mne jen fakt, Ze malo badateld se vénuje velmi dobfe dochovanému materialu, a Ze jsem na pfelomu roku 2013/2014 byla
jedina, kdo patral v tomto fondu pro jiné GCely nez Ucely cirkevnich restituci.“ (Timova 2016: 10) Jisté se situace za
uplynulych deset let zménila, pfesto nejde o probadanou oblast.

9 Srov. https://zivotnipribehy.com.

10 Oficialni stranky Klentnice https://www.klentnice.cz/obec/historie/.
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hrala osmickova kamera ve slozitych vztazich, do nichz byly zapleteny obyvatelky ustavu.
Zajima mé pfitom proces nataceni.

Vychazim pfitom z pfedpokladu, Ze kamera neni jen prostfedek k zaznamu reality, nebo
umeéleckému vyjadfeni, nebo komercnimu zisku, ale prostfednictvim nataceni promlouvaji
SirSi spoleCenské ramce, limity toho, co je mozné v dané dobé a daném spoleCenstvi
vypovédét, védomé &i nevédomé zaméry osoby za kamerou, jeji hodnoty a postoje.
Pfesouvam proto pozornost od filmu jako obrazu k tomu, jak vznika a jaké zajmy jednotlivé
aktérky prostfednictvim jeji tvory a vyroby prosazuji nebo do jakych mocenskych vztahu
vstupuji. Jako autorka filmarka chci porozumét tomu, co archivni filmy z Klentnice
reprezentovaly v dobé& svého vzniku? Jaké postupy ndm umozni je zpfistupnit a pochopit?
Vyzkumna otazka, kterou si kladu: jakou realitu nalezené filmy konstruuji?

Pracuji s ramcem rodinnych film{ v kontextu filmovych studii, pfiéemz v ném sleduji hodnoty
fadu sester de Notre Dame a hledisko obyvatelek ustavu. ProtoZze bych se chtéla divat na
svét, ktery je hierarchicky pfedepsany jako horizontalni pro komunity, které jsou si rovny,
povazuji za inspirativni vyzkum Katefiny Kolafové (2012), Michala Synka et al (2022) a
Radka Carbocha (2022). Ve svém vyzkumu opousti od pojm0 postizeni a hendikepu a
dostavaji se k ose ne/zpusobilosti. ,Kategorie hendikepu se totiz dost mozna objevila a
Castecné i pretrvava proto, aby legitimizovala existenci disciplinarniho rezimu, ktery ji
vytvofil.“ (Tremain 2002: 120-121)

Mym cilem je propojit vySe naznaCené okraje a popsat je jako podstatny fenomén, protoze
se tak muzeme dovédét mnoho o vztahu paméti a politiky, cirkvi a Ustavni péci, o zenach v
tomto konkrétnim archivu i nas samotnych. Kombinuji pfitom kvalitativni vyzkum studia
dochovaného korpusu pramenl s vypovédmi pamétnic — obyvatelek Ustavu i Ffadovych
sester, se kterymi jsem vedla polostrukturované rozhovory zacilené na otazky péce,
spolupodilu na nataceni, vyznam projekci a celkové na zpusob pouzivani filmu pro konstituci
klentnické Zzenské komunity.

Inspirovana praci Natalie Zemon Davis, obracim pozornost od ,opomijenych Zenskych témat
v dgjinach“'" k zajmu o dobové moznosti a praxe jednani (Storchova 2014: 196-197), {;.
nikoliv jakym zplUsobem jsou Zeny utiskovany, zneviditelfovany a vylouceny, ale jak aktivné
a sebevédomé jednaji v kontextu hodnot danych spoleCenstvim. Co pro né nataceni

znamenalo, reprezentovalo, jaky obraz o jejich zivoté nam jejich studium nabizi?

Prace bude ¢lenéna na Ctyfi ¢asti. Kazda z nich reprezentuje kontext, ktery pro porozumeéni

nalezenym filmim identifikuji jako podstatny. Po této Gvodni kapitole je to nejprve kontext

11 Storchova inspirativné poukazuje na to, Ze se ,opomijend Zenska témata a ,Zzensky prvek v déjinach teprve postupné
vymanilo z pojeti Zeny jako obéti patriarchalniho Gtlaku. ... Navzdory emancipacni rétorice naptiklad biografii prvnich
lékarek, védkyn, cestovatelek apod. ... zUstaval patriarchalni utlak pfitomny i v téchto vykladech, nebot byl nejen nedilnou
soucasti ,zenskych osudl“, ale slouzil i jako kontrastni definiéni plocha, vzdy pfitomna v pojmenovani témat ,Zenského
sveta“. Naproti tomu Davis ve svych textech zaméfuje na to, jak aktivné Zeny jednaly v kontextu hodnot daného
spolecenstvi (Storchova 2014: 196). Srov. Davis 2013.

11



filmovych déjin, resp. podzanru amatérského filmu- filmu rodinného, pficemz testuji, nakolik
mulze byt takovy vykladovy ramec uziteény v pfipadé ustavu — vefejné instituce. Dale
predstavim hodnoty fadu kongregace Skolskych sester de Notre Dame, jejich charisma a
vztah k ustavnictvi. Jak fadové sestry chapaly svou roli v ramci Ustavu a jak jim v jejich
naplfiovani ne/pomahala kamera? V tfetim oddilu nazvaném Zit v ustavu pak tematizuii
ramec Ustavni péce: jakym zpusobem byla v tehdej$i spole¢nosti nahlizena jinakost, jaké
byly moznosti jejiho pfijeti, nebo zaclenéni? Zajimam se o perspektivu zen, které zde prozily
vétsSinu svého zZivota a prostfednictvim jejich vypovédi tak nalezené némé materialy zpétné
ozvucit. Ve Ctvrté Casti se na celou sbirku nalezenych filmd divam jako na archiv a zasazuiji
je do kontextu archivni obratu ve filozofii a vizualni kultufe. V zavéru shrnu ziskané poznatky
a pokusim se nahlédnout, do jaké miry byly zvolené vykladové ramce uzite¢né, proto aby

nalezené materialy vysvétlily.

Obr. 1, z nalezeného matarialu PF 517
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1 Rodinné filmy — bydlet ve filmu

V nasledujici kapitole se pokusim nalezené materialy zasadit do kontextu filmovych déjin.
Historik uméni Geoffrey Batchen ve své pronikavé analyze poukazuje na silnou vazbu mezi
fotografii/AV zaznamem a paméti ve vnimani u vefejnosti. ,Popularni prizkumy o tom, co se
lidé rozhodnou fotografovat a pro¢ pravidelné ,zjistuji‘, Ze jednou z naSich primarnich
motivaci k fotografovani je uchovani rodinnych vzpominek, a to s odkazem na
marketingovou strategii George Eastmana, zakladatele Kodaku:'?,Kodak neprodava film,
prodava vzpominky.“*

Z pohledu filmovych studii by mohly byt nalezené filmy svou estetikou chapany jako svého
druhu rodinné filmy: zaznamy kazdodennosti soustifedéné kolem uzavieného uzkého okruhu
blizkych lidi. Formalné vykazuji znaky amatérskych film: ru€ni kamera, podexpozice i
pfeexponovani zabérl, nedostatek ustavujicich zabérd, nahlé zmény v ¢ase a misté, stfih v
kamefe i to, Ze je natoCené béZzné ukazovano v chronologickém pofadi, jak bylo na kameru
zaznamenano (Ruoff 1991). Pro rodinné filmy typicky neexistuje narativni struktura, jde spiSe
o fragmenty, coz dava témto filmidm ponékud snovou kvalitu (Odin 2004).

Ve filmech, které mam k dispozici, toto plati beze zbytku. Jde vyhradné o ruéni kameru,
kvalitou zabéry nejsou roztfisténé a tékavé, ale kvalita jednotlivych roli, co se tyCe expozice,
kolisa. Obvykle nevidime ,ustavujici zabér“, spi§ jsme najednou v — pfi hie fotbalu (PF 477),
na prochazce (PF 481, PF 498, PF 499, PF 505, PF 508, PF 510, PF 511, PF 516), v
autobusu sméfujicim na vylet (PF 477, PF 483, PF 493, PF 495, PF 497, PF 506, PF 508,
PF 526). Mozna proto mi nejprve zabéry divky v krasnych Satech tan&ici mezi Palavskymi
kopci, usmévy v autobusu smérfujicim, kdo vi kam, zeny podavajicim si cihly neznamo kde,
tak automaticky pfipomnély poezie Cédrica Demangeota: Utrzky Snéhuréina koZichu: ,0
snéhu niéemu / nerozumim. Ale snih je / takova svételna hmota, Ze / nepotiebuje
vysvétleni. "

Ale jako se budime ze sna, vracim se zpatky na zem s obavou, Ze nechat se svést obrazem
a tim, co nam ukazuje, by byl nerozum. Vzdyt pfipadaji mi pfili§ mimofadné na to, spokojit se
s némym uzasem. Co se mi, nam, komukoliv, kdo tyto nalezené filmy najde, snazi

vypovédét? A mizu skrz tyto némé filmy uslySet Zeny, které v nich vystupu;ji?

12 Viz https://www.scienceandmediamuseum.org.uk/what-was-on/forget-me-not-photography-and-remembrance.

13 V originale: ,Kodak doesn't sell film, it sells memories.“ Srov. https://www.scienceandmediamuseum.org.uk/what-was-
on/forget-me-not-photography-and-remembrance.

14 DEMANGEOT, Cédric. Utrzky Sné&huréina kozichu. Praha: Editions Fra, 2021. ISBN 978-80-7521-179-8.
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1.1 O povaze rodiny

V archivech, které mam k dispozici, je typicka jednota: zeny pracuji spole¢né, podavaji si
lopaty i cihly, v kuchyni zdobi dorty. Prochazeji se spole¢né, sedi v travé bok po boku. Po
opakovaném prohlizeni mizeme nalezené materidly rozdélit do tfi tematickych okruh:
prace, vystoupeni a volného ¢€asu. Vykonavani nejriznéjSich praci tvofi z celkového
materialu nejvétsi podil: Stérkovani cesty, michani malty, podavani si cihel, betonovych
skruzi, a pak prace na zahradé, v kuchyni, v pradelné. (PF 473, PF 476, PF 479, PF 480, PF
484, PF 486, PF 488, PF 490, PF 492, PF 496, PF 502, PF 507, PF 518, PF 527). V druhém
planu nam tak dochazi, kolik si toho Zeny musely svépomoci zabezpecit. V jakych
podminkach Zili. Souvisi to také s tim, Ze filmy vznikly spiSe na zaCatku vzniku samotného
ustavu (dva roky poté, co tam pfijely prvni divky) a od druhé poloviny 70. let uz nejde o tak
.budovatelské“ obdobi. ,Kdyz jsme tady pfijely, tak tady nic nebylo. Nic. Po prknech jsme
chodily... ale mé se tady hned libilo. Hned. Ostatni dév&ata plakala, ale ja ne,“ poznamenava
pani Danu$e. (rozhovor z 14.7.2022) Pfesto hraje prace, jak ukazu dale, podstatnou roli pro
naplfi a organizaci ¢asu zdejSich zen i v pozdéjSim obdobi. Oproti tézkym pracim a vystavbé
vznika v druhé poloviné sedmdesatych let nova pracovni skupina ,vytvarné prace“. (Kronika
organizace [1985]b)

Divadelni pfedstaveni a besidky jsou zaznamenany na PF 474, PF 478, PF 491, PF 494, PF
500, PF 513, PF 522 a do volného ¢asu fadim vylety, prochazky do okoli, nejriiznéjsi hry v
arealu ustavu, sankovani, masopust, oslavu Velikonoc, Vanoc, navstévu kouzelnika.
Profesorka filmovych studii A. Schneiderova ve svém textu pro lluminaci klasifikuje rodinny
film jako podzanr amatérského ¢&i neprofesionalniho filmu, fascinujici svou kazdodennosti,
intimnosti a nevefejnosti (Schneiderova 2004). Podle ni, ale i dalSich teoretiku to, ,0€ v
rodinném filmu jde, lezi vyhradné v rodinné sfére.“ (Schneiderova, Odin, Horni¢ek 2004)
»-Rodinny filmaf si vzhledem k filmovému profesionalovi si neklade stejné otazky (jak filmovat,
stfihat, vypravét atd.). K tomu, co nafilmoval, se obvykle nevraci, aby to sestfihal, ba ani ne
proto, aby vystfihl nepovedené ¢asti. Pfijima film tak, jak jej nafilmoval, a jako takovy ho
promita ¢lenim své rodiny. Rodinny filmaFf se zkratka nechova jako filmaf. ... Postava
reziséra-kameramana je tak v rodinném filmu sice kli€ova vzhledem k ritualim jeho vzniku a
recepce, v samotném filmovém textu ma ale tendenci ustupovat do pozadi. Nesdili stejné
zajmy (financni, tvarci, socialni, snaha o uznani), nepodili se na stejnych konfliktech a na
stejnych mocenskych vztazich. ... rodinny filmaf stoji mimo sféru kinematografie. Je aktérem
v rodinné sfére.“ (Odin 2004: 11).

Pfiznacné je, Ze je to obvykle otec, kdo je v pozici absentujiciho voyera (autority), pficemz
kamerou sleduje jako objekt svého zajmu predevim déti — jejich Uspéchy a vyvoj. Zeny,
které jako ,chovanky* pfiSly do ustavu, byly za déti oznacovany a mluvi tak o nich ve svych

vzpominkach i sestra Martina (rozhovor z 8.9.2021), a to i pfesto, ze ona sama pfiSla do
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Klentnice ve svych dvaceti tfech letech a v té dobé jiz byla mlad$i nez divky, o které se méla
starat. Zeny v Ustavu také postupné starly a tak se v kronice organizace doéteme, Ze v roce
1974 bylo ,vekové a zdravotné zloZenie zvereniek: Kapacita ustavu je 74 16zok. Vekové
rozpatie: od 16 do 25 rokov — 3 zverenky, od 25 do 70 rokov — 71 zvereniek. NajmladSia

zverenka ma 17 rokov, nejstarsia oslavi 70. narodeniny“ (Kronika organizace [1985]c).

V Klentnici jde ale o rodinné filmy téch, které uz svou rodinu mély jinde a z radznych ddvodd v
nich nemohly byt. Divky sem pfisly z jinych Ustavl, Budeni¢ek, Oparan, Opavy, méné Castéji
pfimo z rodin. Pfestoze divky si rodiny také braly znovu domud na svatky, &i pfi jinych
prilezitostech podle svych moznosti, pravé napéti vici domovu jako mistu primarni vazby a

tomuto druhému domovu se prolina dochovanymi zaznamy, pisemnou kronikou:

,Rok 1970 zacal s plnym obsazenim llzek se 70 svéfenkami. Na zacatku roku bylo mezi
nimi trochu chfipky s leh&im pribé&hem. Jinak byl zdravotni stav chovanek v celku dobry. Jen
Jana Barova pusobila vétsi starosti. Byla stale vic zadumciva, samotarska a bez chuti do
prevezena 23. 03., nepomohlo. Deprese zlstaly a nemocna pomérné Casto mluvila o
samovrazdé. Jedna z pfi¢in zhorSeni stavu jmenované se zda jasna. Jani¢ka B. ma ne uplné
zdravou matku, ktera ji slibila, Ze az se v Ustavu nauci rllznym pracim, vrati se domu, kde ji
pfipravuji vybavu atd. Kdyz Janka vidi, Ze jeji touha se neplni, naopak, €ini ji to az

nestastnou, touzici po smrti.“ (Kronika organizace [1985]d)

Podobnych udalosti najdeme zaznamenanych v kronice nékolik, a i dnes se objevuji ve
vzpominkach pamétnice, pani Danuse (rozhovor z 14.7.2022). Zatimco divky mély rodiny
jinde, fadoveé sestry mély rodinu ,s sebou,“ ve své vife, v Bohu, v sestrach, které tam s nimi

byly, nebo které byly — tfeba i — fyzicky jinde, ale se kterymi tvofily jednotu.

Obr. 2, Sestra Maria ukazuje fotky z ,,oblieCok” a sloZeni Feholniho slibu, osobni archiv sestry
Matrie, rozhovor z 3.6.2023
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1.2 Rodinné filmy z verejné instituce

Roger Odin upozorfiuje, Ze: ,jesté, nez se kamera v rukou rodinného filmafe stane nastrojem
nataceni, je pfedevsSim katalyzatorem, go-between (prostfednikem), jehoz funkci je stmelit
rodinnou skupinu (Odin 2004: 7). Divejme se podruhé: v prvnim planu vidime jednotu, v
druhém si ale uvédomime, Ze se Zeny pred kamerou liSi a sice obleCenim. Nékteré (téch je
méné) nosi Cernobilé obleceni, ostatni maji oby&ejné, ale upravené barevné Saty. V
Cernobilém habitu okamzZité rozpozname fadovou sestru, ale koho reprezentuji barevné
Saty? Ptam se, co divky na zabérech spojuje. A protoZe nedokazu najit vizualné zadné
znaky, nabizi se hledat negativni vymezeni, tedy to, Ze je spojuje, Ze nejsou v &ernobilém. V
jednom rozhovoru vzpomina pani DanusSe na své davné pfani stat se jeptiSkou: ,Ja jsem
chtéla jit do klastera, za karmelitku. Fakticky, Cestné slovo. Ja jsem to myslela vazné.
Chodila jsem do kapli¢ky, Cetla jsem si o svaté Terezce Zivotopis a ja jsem chtéla porad jit a
jit. A sestry mi fekly, Ze do klastera chodi jenom nadany... dév€ata a Zze ja nemam nic. A tak
mé to preslo.” (Danuse, rozhovor 14.7.2022).

Ve stanovach kongregace poukazuje Barbora Gampeova z Teologické fakulty JU v Ceskych
Budéjovicich na tento predpis: ,Vzhledem k povolani Chudych Skolskych sester de Notre
Dame pod ochranou Matky BoZi de Notre Dame budtez pfijimany manzelské dcery
spofadanych kfestanskych rodicu, dusevné i télesné zdravé, bez napadnych vad télesnych,
mirné a veselé povahy, vlibec divky, jez si zadaji vstoupit do kongregace z imyslu Cistého a
nikoliv pouze proto, aby byly zaopatfeny. Nezbytné je tfeba, aby zadatelka méla netoliko
dostatecné vlohy dusevni a dobrou povést, nybrz i rozhodnou naklonnost k Zivotu feholnimu,
aby neméla zavazku, ktery by mohl na zavadu spole€nému zivotu feholnimu.“ (Gampeova
2008: 84) Jak doplriuje Jaks€iova, nemusi jit nutné o projev elitarstvi ale ,dobovy nazor, ze je
to jediny mozny zplsob, jak uchovat narocnost Feholniho Zivota a zvladnout rozsahlou
pedagogickou i socialni ¢innost.” (JakSiCova 2010: 216) Pfitom zde rozpoznavame rozdéleni
na ty, které se mohou stat ,Cernobilymi“ a ty, které ne. Rozpoznavame, Ze jde o heterogenni
spoleCenstvi, které tvofi pfinejmenSim dvé skupiny zen. Nelze pfitom pominout fakt, Zze se
nachazime v Ustavu, v misté, kde jsou role jeho obyvatelek pfesné vymezeny: ty, které ho
vedou a pecuji a ty, které se jejich pokyny Fidi a péci pfijimaji.

Stejné jako ve slovech ,Domov“ oznadujici ,ustav® je i ,rodinny film* v tomto kontextu
soucasti nejen vefejné, ale totalni instituce. V Klentnici se nam predstavuje ,zkudenost lidi,
jejichz Zivot je z velké €asti organizovan jako ,sluzba“ v rdmci jediné instituce® a jak
upozoriuje sociolog Michal Synek: ,Jelikoz se tyto ,domovy“ staraji o celou fadu potieb a
zivotnich funkci svych obyvatel — od nejriznéjSich kazdodennich nezbytnosti pfes bydleni,
socialni podporu, zdravotni pée a zaméstnani az po naplfi volného ¢asu a zabavu — Ize v

jistém smyslu oznacit za instituce pecujici. Propojeni funkci odpovidajicich na klicové lidskeé
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potfeby v jednom vysoce organizovaném celku nas vSak zaroven opraviuje hovofit o
»,domovech pro osoby se zdravotnim postiZzenim® jako o totalnich institucich, coz je termin,
ktery Erving Goffman v klasické analyze ,ustav(“ pouzil pro specificky typ instituci Cinicich si
totalizujici naroky na zivoty svych ,chovancu® (Goffman 1961 in Synek 2022).

Situace klentnického Ustavu je zde komplexni dal v tom, ze také cirkev Ize chapat jako
instituci s totalizujicimi naroky na zivot feholnic, které ziji zasvécenym zivotem podle souboru
danych pravidel (Rezagova 2015). Jejich spoleény Zivot pak uréoval ramec statniho aparatu,
resp. Ceské katolické charity — nesocialistické organizace uvnitf statn&-socialistického
Ceskoslovenska, nasledné narodnich vybord, které od roku 1960 spravu Ustavi prevzaly
(Tamova 2016). Z pisemné kroniky tak napfiklad sledujeme paradoxni zaznam fadoveé sestry
o tom, Ze spoleéné& s chovankami slavily vyroéi VRSR. A v roce 1977 dokonce vloZenou

pozvanku na divadelni hru Parta Predjafi, Jarmily Hanzalkové.'

| Oresni istav socidinich slueb v Breclavi
Ustav socidlni pée pro dospélé v Klentnici

pripravuje v rémci oslav 32. vjro&i osvobozeni nasi vlasti
Sovétskou armédou a 60. wro&j VRSR

divadelni hru

Parta Pfedjafi

a vystavku ruénich a vjtvarnych praci obyvatel,

kterd se uskuteéni ve dnech 10.—17. kvétna 1977

na kterou Vés srdeéné zve

| ot
Obr. 3, Pozvanka na divadelni pfedstaveni v Ustavu (Kronika organizace [1985]e)

PfestozZe Slo o ustav pro Zeny, v oficialni komunikaci — v novinovych vystfizcich, pozvankach
a zpravach zalozenych v kronice organizace bychom toto vibec nepoznali. Vzdy se o
sestrach pisSe jako o zaméstnancich a o divkach jako obyvatelich. S touto reprezentaci jsou

nalezené filmy v ostrém rozporu:

Obr. 4, z nalezeného materialu PF 481

15 Vice o Jarmile Hanzalkové, ,basnifce Vyso&iny“ od niZ v Gstavu uvedly také dal$i hry viz Stix 2013.
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Rodinné filmy jsou cenné pro dané spole€enstvi, v némz vznikly, pro nékoho zvenci jsou pak
povazovany za kuriozity, jini je oznacuji za nudné, pomalé, repetitivni ¢i necitelné, ziejmé pro
obvyklou absenci ,vnéjsiho svéta“ (Prelinger 2011). Filmafi jako Peter Forgacs je pak
vkladaji do SirSich spole€enskych kontextl, aby z nich vytvofili filmy, v nichz se kazdodenni
protina s velkymi dé&jinami, kdyZz napfiklad sledujeme rodinnou oslavu u vanoc¢niho
stromecku, zatimco jde ovSem o rodinu nacisty Arthura Seyssse Inquarta, a bé&hem
rozbalovani darkd probiha holocaust (De Maalstroom: Een Familiekroniek, 1997).

Na filmech jsou divky hezky upravené, maiji krasné Saty, sestry jim ¢eSou vlasy, plUsobi
elegantné. Pfi divadelnich vystoupenich maji vytvarné mimofadné kostymy. Radové sestry
hraji na klavir, akordeon: Cernobilé klapky, zeny zpivaji, jsou veselé. ,V rodinném filmu
bezesporu také uvidime nejvice smichu a usmévd...,“ vS§ima si filmovy teoretik Roger Odin
(Odin 2004: 8). V néfem je to pochopitelné. Hadky a rozvody, osobni téZkosti nejsou jejich
pfedmétem. Zaznam bolesti a smutku by byl archivem patologickym. Ze rodinné filmy nejsou
bez agendy, jakkoliv si to jejich tvlrci nemusi pfipoustét, pfipomina film A Song of Air Marilee
Bennett (1987), v némz nad rodinnymi archivy vede autorka dialog se svym jiZ zemielym
otcem. V jednom momentu voice over pojmenovava dlvod nataceni vlastni rodiny: ,Be
together and feel the same about the world.“ Nebo film A Life like Any Other reZisérky
Faustine Cros (2023), ktera ve vlastnich rodinnych filmech hleda stopy, které by pfedchazely
sebevrazdé jeji matky. ,Chtél jsem zaznamenat tésti, které mame, a ukazat ji to potom, aby
potom, az ji bude Iépe, tohle mohla vidét,“ vysvétluje v ném dlvody pro nataceni otec —

rezisér.

1.3 Vyznam rodinnych filmua ve verejné instituci

Zatimco rodinny filmaf naplfiuje prostou potfebu vytvaret rodinné vzpominky (Odin 2004), je
rodinny film ,zaroven nastrojem, kterym Clovék pfedava sam sobé& do budoucna vlastni
upraveny obraz, na ktery se uz v tu chvili t&Si jako na budouci obraz minulého Stésti. V
téchto obrazech, které u rodinnych pfislusniki maji vyvolavat spole¢né usmérfiované
pamétové verze rodinné minulosti, se pak diky jejich standardizované podobé& poznava i
divak vné rodinného kruhu.“ (Rezkova 2012: 100).

.~Je pravdépodobné, ze v domacim filmu budeme peclivé studovat to, o &em ve vilastnim
Zivoté uvazujeme nejméné. Stejné jako pohled na nékoho, kdo se snazi zavazat uzel,
odemknout zatuhlé dvefe nebo nastartovat stojici auto, probouzi nezadrzitelnou touhu
vrhnout se do toho a udélat to sam, tak i sledovani domacich filmi vyvolava sebereflexi,
empatii (nebo jeji opak) &i zamyS$leni. Pozorujeme druhé a pfehodnocujeme sami sebe.”
(Prelinger 2022). Pokud jde v tomto pfipadé ovdem o domov ustavni, pozname se vSichni v

ustavu? Poznala jsem se v zabérech divek tanéicich pfed kamerou. Také u nas doma si otec
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obc&as vypujcil kameru od svého znameého a nato€il, jak tan¢im v obyvaku, fikam basnicky,

které jsem se naucila a pfedvadim vystoupeni, které jsem si pfipravila.

Obr. 5, VHS 3, z osobniho archivu T. Bernatkové

Obr. 6, z nalezeného materialu PF 494

Jakym zplsobem se do nalezenych materiall propisuje to, Ze jejich kontext tvofi ustav? V
nasledujicim &asti se podivam na to, jakym zplsobem tyto nalezené materialy ramec
rodinnych filma prekraduiji.

Jeden rozdil je znacny: zatimco obvykle se tyto rodinné poklady nachazeji v anonymni
podobné, kdy o kontextu jejich vzniku vime malo nebo vibec nic, pokud nejsme sami jeho
aktéry (Schneiderova 2004), zde mame k dispozici mnoho dalSich informaci: jména
obyvatelek, jejich zdravotni stav, jejich rodinnou situaci. Ale také v pfipadé fadovych sester:
jejich pusobisté, vzdélani, na co se zamérovaly, pocet odpracovanych hodin. Dokumentace v
ustavu jsou konkrétni, v pisemnych archivech nalezneme zaznamy o provedenych
provérkach i personalni spisy o feholnich sestrach (Tumova 2016).

Proto také mluvit o zneviditelnéni Zen jejich vylou€enim do ustavu, které mélo byt odvraceno
az natadenim, je paradoxni situace. Zeny zde sice byly vylougeny z pohledi vefejnosti,
zaroven az rentgenové prohlédnuté diky zdravotni dokumentaci a zaznamim. ,Potvrzuje se,
ze odliSna téla predstavuji potencialné cenny zdroj informaci o obecni povaze organismu, ale
zaroven se ocitaji v izolaci — je jim odpiran smysluplny kontakt s druhymi. Dokud se o télesné
jinakosti vypovida timto zpusobem, budou lidé oznaCovani za ,postizené” povazovani za
material pro neunavnou masinerii vyzkumu — masinerii, ktera svévolné pohlcuje jejich téla,
energii a Cas. Jednou z hlavnich forem utlaku, jemuz jsou ,postizeni® vystaveni, je
skute€nost, Ze jsou podle vSeobecného ocekavani povinni neustale snaset nejriznéjsi typy
dotérného vmésSovani, at uz od soukromych osob, nebo vefejnych instituci.“ (Snyder,
Mitchell 2006: 187)

19



Jakkoliv samotna kronika znovu nezarucuje uceleny pohled a podle pokynu jeptiSek se do ni
mélo zapisovat jen to, co nemohlo nikoho urazit a zalezitosti obecné povahy.'® Spole¢né s
dalSimi prameny, je mozné zrekonstruovat alespofi ¢ast toho, co v zabérech neni: stesk
.chovanek po domové®, ze byly chudé — nedostatek topiva a zima, medicinska stranka véci,
Napéti k rodinam, které je navstévovaly, nebo za nimi nejezdily, nebo naopak divky
navstévovaly, kupovaly jim oblegeni, darky, sanky. Uplné potlaéené jsou nabozenské
aspekty — ze byl v ustavu knéz, Zze se modlily, ze tam mély kapli. Na nepfitomnost knéze mé
upozornila Ludmila Wladyinak — pfedpokladala by jeho pfitomnost. Az poté, co jsem se na to
sester a klientek pfimo zeptala, to potvrdily. Vizualné ale v osmiCkovych materialech neni
nejen knéz, ale ani zadné nabozenské atributy. Kromé habitd, které mély na sobé a které
tedy byly tolerované. Zadné dal$i nabozenské atributy se ve filmech nenachéazeji. O to vétsi
pfekvapeni je pak vidét na diapozitivech v osobnim archivu fadovych sester celou zdobenou
kapli v ustavu sosky, svaté obrazky a podobizny JezZiSe Krista.

Oproti mému prvotnimu o¢ekavani filmy neslouzily jen k promitani v uzkém kruht obyvatelek
ustavu, ale poustély se také navstévam a spadaly do Sir§iho okruhu traveni volného €asu,
resp. ,kulturniho programu®. Spolu s filmy vlastnimi byly promitany také filmy zdravotni (O
tom, jak si spravné Ccistit zuby, O problémech zplUsobenych koufenim aj.) a filmy
profesionalni, celoveCerni i kratké zapljéené z Brna, pfipadné dovezené nékterymi lékafi.
NatoCena jsou i divadelni pfedstaveni, které s divkami sestry nacviCily. Jakkoliv komorné a
intimné vystoupeni v malém sale kulturni mistnosti vypada na filmech, podle zaznamu v
kronice jedno predstaveni hralo pro vefejnost 9x ,a Ustav navstivilo asi 700 judi. Pri tejto
prilezitosti poctili na§ ustav svojou navstévou i nadriadené organy z KMS, ONV, MNV a
Skoly, rodicia, miestni obyvaatelie a 12 Ustavov soc. starostlivosti ako zajazdy.“ (Kronika
organizace [1985]f)."”

Kamera nikdy nenataci soukromi chovanek, jejich loznice a spolu s tim ani lizkové oddéleni,
kde byly chovanky upoutané na lizko. O né peCovala sestra Martina, se kterou jsem vedla
rozhovor v Beckové v zafi 2021.

NatoCené filmy se tak dostaly do kontextu vnéjsi reprezentace, do SirSiho spolecenského
kontextu rezimu, ktery religiozitu odmital a v Ustavech tohoto typu ji pouze trpél, jak ukazu
v oddile vénovanem ustavnictvi. Klentnicky material tedy tuto kategorii rodinného filmu

prekracuje. Vzhledem k tomu, Ze jejich prostfednictvim nejsme v soukromém prostiedi, ale

16 Histori¢ka a feholni sestra Kongregace Skolskych sester de Notre Dame Dana Jak&ovitova pfipomina piesné dané pokyny,
co se do kroniky psat smi a nesmi: ,Navod tento budiz vlozen za desku kroniky, aby byl vzdy po ruce, kdyz ho tfeba:* ...
,Do kroniky nepatfi Zadny osobni Usudek — chvalny nebo hanlivy — o uditelkach, sestrach, o knézich, o Skolnich Gfadech
apod. Chvala i hana byva obycejné podle osobniho nahledu a ten nezvécriuje se v kronice. Nanejvy$ mohlo by se napsati
néco pochvalného o knézi, o $kolnich ufadech, vykonali-li mnoho pro ustavu. O kongregaci jen to, co patfi vefejnosti. Vibec
piSme jen to, co stoji za pamatovani a nikoho nemUze uraziti nebo trapiti.“ (JakSicova 2013: 18)

17 V roce 1975 se dokonce miiZeme v pisemné kronice v oddilu dogist: ,Uradné navstevy*: 17.4. navéteva herecky Chvilkové
z brnenského divadla, aby si overila nacvik divadla ,Maminko, vrat se®, ¢&i mozu s tym zverenky vystupovat.” (Kronika

organizace [1985]g)
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v kvazivefejném, je proto tfeba vice zohlednit mechanismus spoleCenské kontroly a

hierarchie.
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2 Rodinné filmy — bydlet v radu

v o

,Buh 0 mé vi, a to mi stadi.“ Sestra Martina'®

Z hlediska cirkevnich déjin je pfijimané, ze Feholnice plsobily v ustavech. Spojujeme si s
nimi ,sebeobétovani, sluzbu potfebnym,' ale jaky vztah méla katolicka cirkev k filmové
kamefe?

ProtoZze nalezené filmy natacCela fadova sestra, zajima mé i SirSi kontext toho, jaky méla
cirkev vztah k nata¢eni, dokumentovani.

Filmovy historik Petr Hasan podava obraz postupné se méniciho postoje k flmovému médiu
ze strany cirkve: ,Brzy po vynalezu kinematografu se v fadach kléru zacaly objevovat
nejriznéjsi napady a plany, jak s filmem nalozit. Témto zezdola vzniklym iniciativam
nasledné papez Pius Xl. poZehnal v encyklice Vigilanti Cura,” piSe uvodem své knihy (2021:
9):

,Kino se stalo vasni velké Casti naroda. ... Vidét! Vidét! Vidét! (...) Je v tom vS8em néco
zlého? Je v té Zizni po vidéni néco zlého? (...) Nezapomenu hlubokého dojmu, kdyZ pfed 20
roky vidél jsem v kinu vodopady Niagarské. Mohutné proudy vod se vali, stfikaji a péni a
hudba je doprovazi jako hymnus VSemohouciho. Spousty vod vali se jako obraz nezdolné
sily a mohutnosti, jako nezastavitelny pfival ¢ast a dé&jin a pokoleni a svétd a vékl. Takovy
obraz mluvi jako nejvelkolepéjsi basen anebo Zalm. Kino je vzacna véc, jen je uvedte do

pravych rukou.“ (Encyklika Vigilanti Cura in Hasan 2021: 63)

Pokud jde o reprezentaci hodnot cirkve, v tomto smyslu bychom tézko hledali ruce
,Spravnéjsi“ nez ruce feholnice samotné: jsou to pravé jeptisky, které maji ve svém ,vycviku*
se naucit ovladat své oci: ,Nehledte na osoby cizi pohledem upfenym neb lehkomysinym;
treba-li, vzhlédnéte, ale ne trvale a vzdy mravné“ (JakSi€ova 2010:; 703), dale se maji naudit
....nerozkladat rukama pfi hovoru, chodit distojné, tedy ne pfili§ rychle, a ne pfili§ pomalu a
J[J]estlize nejsou ruce zaméstnany néjakou svatou praci, tfeba je drzet v klidu, zvliasté
béhem rozhovoru...“ (JakSi¢ova 2010: 236), (JakSicova 2010: 182, 703 Kniha obyceju, s.
51). Pro srovnani doporuéuji nahlédnout do diplomové prace Jana Sipka, ktery se vénuje

ddrazu na stabilitu t&la, plynulost a zejména chuize pfi praci s ruéni kamerou (Sipek 2013).

18 Slova sestry Martiny viz https://skolskesestrynd.sk/viem-ze-moj-zivot-riadi-boh-sr-martina-gutekova/.

19 ,Na rozdil od ucitelek klasternich Skol se sestry na téchto pracovistich téSily pfizni a obdivu $irSi skupiny obyvatel, ne pouze
cirkevnich kruhd, ale ¢asto i vysoce postavenych lidi jiné nazorové orientace. Zatimco kongregacni $koly byly za prvni
republiky ¢asti spolecnosti spi$ jen trpény, ucitelky hluchonémych a mentalné postizenych byly povazovany za skute¢né
odbornice ve svém oboru, pfitemz se ocenovala jejich obétavost a trpélivost v naroéné praci (Jaksicova 2010: 453). Po
perzekuci feholnich Fadu v po roce 1948 se pak staly trpénou ale vitanou pracovni silou v Ustavech. V Klentnici je civilni

zaméstnanci nahradili az v roce 1986.
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Neni bez zajimavosti, Ze sestra Imelda sou€asné vedla v ustavu skupinu praveé ru¢nich praci
a podle pamétnic ,na to byla Sikovna.“ (Danuse, rozhovor z 8.9.2021, Martina, rozhovor 8.9.
2021)

Parafrazuji Miroslava Petficka, kdyz se vyjadiuje o malifstvi, myslim, ze i pfi filmovani plati:

,Postoj je sice urcité drzeni téla ... ale zcela obecné plati, ze télesné existujici bytost nemuze
nezaujimat (n&jaky) postoj, nebot i postoj zvany neutraini je postoj. ... Reéeno jesté jednou a
jinak: télesna bytost jiz na zakladé své télesnosti nemuze nebyt nesituovana, at' v prostoru,
v Case, ve svété a jakkoli jinak v rliznych pfenesenych vyznamech tohoto slova: viz vyraz
uhel pohledu. Vzty&im-li hlavu a hledim-li k obloze, nevidim zemi: je to zcela nepochybné
jisté drzeni téla, tedy jisty postoj, ale ve zkratce by takto bylo mozné charakterizovat kazdy
Jdealismus®, jakkoli laicky chapany. Dulezité je toto: nemizeme vidét vSechno naraz a ze
v8ech stran, jak fika Maurice Merleau-Ponty, nybrz vZzdy jen néco a odnékud — vzdy z urcité
perspektivy;“ (PetfiCek 2009: 47).

Kazdy zabér tak nutné vychazi z na8i Zité zkuSenosti, vypovidd néco o nas samych, o
nasem vztahu ke svétu, o nasem mysleni. Pfi sledovani filmG sestry Imeldy je tfeba
vyzvednout kvalitu nato¢eného materialu, kdy pohled netéka, ale soustfedéné zaznamenava
zivot pred kamerou. Miru citlivosti pro doznéni zabéru si mizeme uvédomit napfiklad pfi
srovnani s filmy ve sbirce amatérského filmu v NFA z Ustavu socialni pége Strelice u Brna,
kde ,[v] roce 1964 koupila sestra predstavena kameru. Byla svéfena sestfe Cetmife
Gatékoveé, vychovatelce nejstarSich hoch(.“® Jeji koncentrace ale nedosahuje takové
urovné.

Takeé v jiném ustavu, v Sebetové, nalézame doklad o vyznamu filmu: .V kulturni ¢innosti u
nas je dualezity film. Ustav ma vlastni promitaci pfistroj, proto tydné promita celovederni,
poucné i zabavné filmy, které podle vybéru ustavu zasila Krajsky filmovy podnik Brno. Mimo
to nam pujéuje zdravotni stfedisko Sebetov pouéné zdravotnické filmy. “*' Rozmér film{ jako
gesta trvalosti a snahu zaznamenat zivot v Ustavu pro budouci generace naznacuje i dalSi
tato zprava: ,Bylo planovano vytvareni kratkych filma ze zivota v Ustavé, které by pak tvofily
jeden cely film o pé€i o hluchonémé. Onemocnénim vedouciho nedoslo ani k vypracovani
literarniho scénare. Je planovan nakup epidiaskopu, ktery v danych podminkach mlze byti
velmi dobrym pomocnikem.“?

Ze soucasné neslo o né¢im mimoradnou situaci, doklada, v jakém kontextu se v feholnich
kronikach o filmovani piSe. Zprava o kulturni a politické ¢innosti [zvyraznéni vlastni] svéfenek

ustavu pokracuje: ,Kone¢né jsou pofadany i besedy na nichz jsou svéfenky poucovany o

20 Z popisu materialu ulozeného v NFA.
21 V Sebetové 8.5.1965, podepsana vedouci Ustavu.
22 V Sebetové 29. fijna 1962 Socialni komisi ONV v Blansku.
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vyznamu brigad JZD i upravu vlastniho parku, o soutéZzeni mezi loZznicemi, o bezpecnosti, o
pofadku, o vzajemném pochopeni, osobni Cistoté a spravné zivotosprave. | kdyz tyto besedy
nejsou pro vSechny svéfenky srozumitelné, prece prinaseji jisté zlepseni celému kolektivu.“?
Radové sestry dnes natadeni a promitani také nijak zvlast nezvyraznuiji, respektive je to
jedna z véci, kterou v Ustavu zkratka délaly. (Martina, rozhovor z 8.9.2021).

Z pisemnych archivll vime o nékolika Skolenich spoleCnych pro uUstavy v jihomoravském
kraji, kterych se sestra Imelda ucastnila — napfiklad: ,O0d 26. do 31. fijna 1964 konal se v
Leskovicich, okres Blansko ,Kratkodoby internatni kurs pro vychovatele z ustava socialni
péce pro dusevné vadny dorost“ ,Metodické a konzultatni stfedisko pro otazky ustavni
socialni péce v Strelicich u Brna uspofadalo dne 5. &ervence 1965 pracovni poradu pro
vychovné pracovniky za ucelem navrhu vychovnych pland pro dorostenské ustavy.”
(Kronika organizace [1985]h). Je mozné, Ze se sestry v natacCeni inspirovaly, nebo Ze
kamera byla soucasti samotnych vychovnych planu?

Skolské sestry de Notre Dame, které v Ustavu v Klentnici pasobily, byly svym vzdélanim
ucitelky. Na rozdil od jinych kongregaci nemély tradici plsobeni v Ustavech a oblastech
socialni péce.* Plsobily v matefskych, lidovych, méstanskych Skolach, divéich gymnaziich i
sirot€incich. A podle samotnych pamétnic mély pro svou praci na Slovensku pfed rokem
1950 podminky dobre. (Kosecova 1996: 8). S koncem 3Skolniho roku 1950 je s nimi rozvazan
pracovni pomér, kdyZ jim Ministerstvo Skolstvi posila propoustéci dekrety ze statni sluzby.
,Co ted?” pta se sestra Cecilia (Kosecova 1996). Nejprve odjizdéji do trenCanské tovarny
Merina, jejiz feditelem byl pfibuzny jedné ze sester.

Jen dva mésice na to, ale budou soustfedény do klastera v Beckové a odtamtud pak nuceny
se sbalit a odjet pfipravenymi autobusy pry¢. Sestra Cecilia to popisuje takto: ,A v tejto trme-
vrme, ani neviem jako, ocitla som sa v jednom nakladnom aute CSAD vedla $oféra a
zbohom! Ani nebolo &asu obzriet sa, objat pohladom tie tiché a milé miesta, po¢nuc od
kaplnky a koncCiac velkym zahradny, krizom, ktory tam zatial eSte stal jako nemy svedok
¢inov. Nebolo &asu na slzy, na bolest, ktora sa az potom rozlezala. Bola tu len tvrda
skuto¢nost: PREC!*

Cesta do ustavll vedla nejprve — znovu — pfes tovarny. V pfipadé sester, které sledujeme
konkrétné, pres Upici: ,Usek za Usek, krok za krokom sme poznavali tovarensky Zivot. A
predsa nase myslienky zalietali spat — k nasim katedram: ,Hla, tak sa asy menia, sestricka,
teraz je z teba v tovarni robotnicka; a teba to neraz zaboli, ze sa nembzes vratit k detom do
Skoly.“ A tak aj bolo. Do uSi nam stale doliehalo za celych Sest rokov: ,Délejte honem,

masiny stojej!* Znelo to jako vyzvananie.“ (Kosecova 1996: 52)

23 Tamtéz, bez Cislovani.

24 Zakladatel notredamek Gabriel Schneider nemél puvodné v umyslu, Ze by se ,jeho” kongregace vénovala pécéi o postizené
déti a toto prfesvédceni pretrvalo do tficatych let dvacatého stoleti* (JakSicova 2013: 444). To se zacalo postupné ménit,
ukazuje JakSicova, s tim, jak Skolstvi pfestavalo byt doménou cirkve. Definitivné pak pod tlakem komunistického rezimu,

ktery se snazil sestry z vefejného Zivota eliminovat.
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Radové sestry ale maji néco, co chovanky ne, jednotu, a pfece jen i autoritu, kdyZ maiji
moznosti vyjednavat s danym rezimem: ,Hned na zacCiatku nastupu do prace sme si
vyhradili, Ze v cirkevne zasvatené sviatky a nedele nebudeme pracovat. Narazili sme na
odpor...“ (Kosecova 1996: 60). Dale ale popisuji, jak uspély. Svou zkuSenost s

“ X

Lprehovaranim,” ¢lenem komunistické strany, popisuje sestra Martina: ,Prosim Vas, az
uvidim, ze zijete podle toho, €o hlasate, tak vstipim, urcité vstipim. No zatial som
nevidéla...“ (rozhovor z 8.9.2021). Jak pfipominaji v rozhovoru samy sestry, do ustav( totiz i
predstavitelé rezimu davali své pfibuzné, napfiklad okresni tajemnik (S. Patricia, rozhovor z
3.6.2023), a tak potiebovali, aby chod Ustavu sestry zajistovaly.?

Hlavné mély ,vyhodu“ modlitby a viry, dvou pevnych bodl v ose jejich Zivota. Pfijimaji vSe,
jak si Pan Buh pfeje. Z rozhovoru se sestrou Ladislavou se muzeme dozvédét: ,Ja myslim,
Z2e Pan Boh to velmi dobre zariadil, Ze aj tych komunistov dal. Lebo my sme mali skute¢né
taku moznost posobit v takychto Ustavoch, ktoré nutné potrebovali rozvinut teplo a lasku.”
(rozhovor z 3.6.2023).

Pilif jejich duchovniho Zivota pfedstavovaly tfi evangelni rady — chudoba, Cistota a
poslusnost, k jejichz zachovavani napomahaly pfedevSim dva prostfedky — modlitba a
askeze. Dana JakS$icova dale popisuje silny konzervativni ramec feholni kongregace, zvlasté
v oblasti spirituality. ,Vlastni smysl feholniho Zivota je tfeba spatfovat v radikalnim
nasledovani JeziSe Krista, napodobovani jeho Zivotniho stylu a vydavani svédectvi o
hodnotach prevySujicich bézné lidské priority. (JakSiCova 2008: 168). Svou virou také
naplnily udastav. ,Katechetika mentalne postihnutych je velmi zaujimava a da sa dobre

L

vykonavat.“ (Kosecova 1996: 136), napfiklad tim, Ze Zivot ve vife je Zivotem v smifeni, které
muze pomoci v daném stavu se naudit zit, ,byt formou ulevného mechanismu“ (Kalousek
2020: 6) . V divkach vidély trpici, v jejich odich pak JeziSe Krista: ,Kdybychom nevidély
vnich Pana JeziSe, tak bychom to nevydrzZely,“ shrnuje sestra Patricia (Rozhovor z
3.6.2023).

Otevira se zde moznost, Zze kamerou a natacenim v Ustavu sestry nepecCovaly ve smyslu
individualnich vztah(l, ale o jednotu celého jejich spoleenstvi. Tyto hodnoty sester se
odrazeji napfiklad v tom, jak dllezité je pro né nosit habit. Pfedstavitelé a zastupci rezimu
vynalozili v 50. a pozdéjSich letech eufemisticky feCeno velké Usili na to presvéddit sestry k
odlozeni feholniho Satu: ,Chtéli nas vysvlékat,“ popisuje to sestra Renata (Rozhovor z
3.6.2023). Rozhodnuti nosit jej navzdory vSemu stalo za jejich odcestovanim ze Slovenska
do Ceska, kdy uz na Slovensku platil zakon, Ze nové Feholni sestry habity nosit nemohou a
v Cesku to jesté neplatilo, ale i tady za to &elily $ikané a natlaku, tehdy hlavni staniéni sestra,
sestra Patricia, svou odpovéd v jedné takové konfrontaci, kdy za ni pfislo pét lidi z kraje a z
dalSich mist, popisuje takto: ,Nepodarilo se to mojej mame, aby mna zabrzdila. Tim padom

sa to nepodari ani Vam. Ja chcem byt verna Kristovi. Nie.“ (Rozhovor z. 3.6.2023). ,V ¢em to

25 K autorité sester s jakou vyjednavaly s predstaviteli rezimu sou¢asné (Tumova 2016: 44).
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pro Vas je dullezité, nosit Feholni Sat?“ ptala jsem se, nacez mi sestra Patricia se sestrou
Asumptou dvojhlasné odpovédély: ,Chceme byt feholni sestry a chceme to zviditelfovat. Je
to svédectvi, ze patfime JeZiSovi, Ze nic jiného neupfednosthujeme pfed Panom JeziSom. A
chceme, aby to vSichni vidéli. A taky, Ze tak utvafime jedno spolecenstvi, jednu rodinu. ,A
také nosime vSechny stejny prsten,“ ukazuje sestra Renata (Rozhovor z 3.6.2023).

Pravé vtomto zviditelhovani a pfinaseni svédectvi v obecném smyslu muze byt
dokumentaristicka praxe feholnim sestram blizka. Stejné jako jsem poznala, se €asto vraci k
popisu rodiny a rodinné atmosféry, kterou v Ustavech, které mély ve sprave, praveé ony, podle
jejich vlastnich slov, vytvarely (S. Patricia, rozhovor z 3.6.2023).% Jak jsem ukazala v prvni
Casti prace vénované rodinnému filmu, vidime tady, Zze kamery a proces nataceni podporuje
dojem jednoty a provazanosti.

Také promitani vytvari spole€nou minulost v tom smyslu, Ze se fadové sestry Casto
stéhovaly a ménily ustavy, ve kterych pusobily. Najdeme o tom zminky v klentnické kronice,
zmiriuji to i pamétnice. Ve vyzkumu historie Ceské katolické charity Timové se dozvidame o
stale zfeteln&jSi snaze po rozdéleni sester z jednotlivych fadd. (Tamova 2016: 30). Z
dochované kroniky organizace sledujeme personalni zmény kazdy rok: ,Na vypomoc pfi
vyu€ovani nabozenstvi dne 7. srpna 1969 do Popradu na Slovensku pfemisténa byla sestra
PaveSicova Jozefa (Petra) — misto jmenované sestry 9. srpna 1969 pfijela z Vejprt, okres
Chomutov, sestra Poliakova Anna (Gorazda)*® ,Po rozvazani pracovniho poméru pfi
vyu€ovani nabozenstvi v Popradu na Slovensku nastoupila do zaméstnani v ustavu dne 1:
zafi 1970 sestra Zahradnikova Magdaléna (Pia). Dne 4. zafi 1970 pfijela z Tren€ina a do
zaméstnani v Ustavu nastoupila sestra Balazova Julia (Stefania). Jmenované sestry
nastoupily v Klentnici na mista nize uvedenych sester...“® ,Dne 27. dubna 1971 byla
doCasné do Trengina na Slovensku pfemisténa sestra Heskova Maria (Ancencia),
dichodkyné.“?® ,Osobni zmény. Sestra Masarova M. (Ignacia), zdravotni sestra, pfemisténa
byla 29. dubna 1972 do Pistan na Slovensku. | touto cestou ji vyslovujeme diky za
svédomitou a obétavou praci nejen u svéfenek, ale i pfi namahavé upravé okoli ustavu. Za
jmenovanou sestru tyz den dostal Ustav nahradu v sestie Kas€ovicové L. (Klafe), zdravotni
sestfe, ktera pfijela z Pistan. Na novém pusobisku ji pfejeme hojné uUspéchll po kazdé
strance a dobré zdravi."*

Casté stfidani pasobisté nelze pfipsat jen $ikané tehdej$iho rezimu, ale je také vepsané v

samotnych zakladech a hodnotach kongregace: ,Castd zména plisobisté méla zabranit

26 Tuto zasluhu nepfipisuji sobé, ale ,starSim sestram, ktoré to tam vSetko vybudovaly. My uz sme se to od nich len ugili.”
(Rozhovor v Beckoveé 2023).

27 Kronika organizace [1985]i.

28 Kronika organizace [1985];.

29 Kronika organizace [1985]k.

30 Kronika organizace [1985]l. Pokud jde o natoené materidly, tak sestra Imelda se stéhovala na zacatku, a to 30.4.1957
,odjela do Zemianského Podhradia u Nového Mésta nad Vah., kde nastoupila do zaméstnani v Domové dlichodcu* (Kronika
organizace [1985]m) a za necelé Ctyfi mésice, 16.8.1957 se vratila zpét do Klentnice. Po dobu sledovaného obdobi

kopirujiciho nato¢ené filmy, tj. 1961-1974 zaznam v Kronice organizace o jejim dal§im stéhovani neni.
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feholnici v pfilisné vnitfni vazbé k uréitému mistu, lidem a cinnosti, nebot’ jejim Ukolem
nebylo hledat svlj domov na zemi, nybrz vSechno své usili upinat k zivotu vé&nému. ...
Stéhovani spadalo pod slib poslu$nosti a patfilo k nejobavanéjSim situacim, v nichz pInéni
daného slibu stalo ¢asto v pfimém rozporu s vilastni vili. ... V kongrega¢nim zargonu
notredamek se bézné hovofilo o ,vandru®. Dostat vandrznamenalo sbalit kufry a béhem
nékolika malo dni (nékdy i ze dne na den) opustit stavajici pracovisté a nastoupit jinde®
(Jaksicova 2010: 315).

Takova praxe mohla byt traumatizujici zase pro divky, které si k jeptiSkam vztah vytvarely a
kladlo pfekazku v budovani domova. ,Prvé, €¢o ma prekvapilo, bolo to, ako boli tieto deti — a
to aj skupina najviac postihnutych — citlivé na vymenu vychovavatefky. Ak ich
vychovavatelka uz trochu poznala, pracovalo sa jej lepSie. Ak nie alebo vobec nie, tym to
bolo horSie pre fiu. Deti to vycitili, spoznali a vedeli to vyuzit i zneuzit. Zatupovanie na
hociktorom oddeleni, ¢o aj v prvej vychovnej skupine, bolo vzdy najtazSou sluzbou, &i zo
stranky duSevnej alebo telesnej.” (Kosecova 1996: 134)

Dodnes vzpominaji pamétnice, jak a které sestry milovaly a které ze dne na den v roce 1986
z Klentnice odjely na Slovensko. Pani DanuSe jejich odchod ani nezaznamenala, protoze
je civilni zaméstnanci (Rozhovoru z 14.7.2022), pani Marie doplfiuje, Ze i ty, které v ustavu
byly se sestrami nemohly rozlougit: ,Plakaly jsme za nimi. Sly jsme na vychazku, kdyz
odjizdély, abychom to nevédeély.“ (Rozhovoru z 14.7.2022).

Pravé kamera znovu umoziuje konstruovat jednotu daného spoleCenstvi v tom, Ze ty, které z
mista odesly, stale zustaly pfitomné skrze natoCeny material. Tém, které pfisly nové (at uz
se jedna o sestry, nebo ,chovanky“, pak pomaha vytvaiet spole¢né zazitky a spole¢nou
minulost.  ,Jak si vS§ima Alexandra Schneiderova: [...] rodina z rodinného filmu teprve
vznika.“ (Schneiderova 2004: 70).
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3 Rodinné filmy — bydlet v ustavu

,pravo zit a byt jiny“*'
Tretim polem, v jehoz ramci se pohybujeme, je oblast duSevniho zdravi. Péce o oligofrenni
mladez vymezena jako poslani Ustavu pfi jeho zalozeni, naAm mnoho nefika o zenach, které
v ném zily, ¢i ziji dodnes. Muzeme se jen domnivat, na zakladé ¢eho divky do ustavu pfisly.
Z pisemné kroniky Ustavu Ize vyrozumét socialni problémy a odkazy na ,nespolehlivou rodi-
nu“, stejné jako ,rozumovou zaostalost’. Samotna oficialni zprava vlady z roku 1959 pfipousti
chyby a nedostate¢né oSetieni posouzeni nafizeni ustavni péce:

»VySetfovaci zpravy psychiatrickych poraden nejsou namnoze tak vystizné, aby dusevni stav
vySetfovanych déti a mladeze byl zapsan objektivné a jasné. ... PfiCinou téchto nedostatki
je namnoze chybny systém posuzovani dusSevniho stavu ditéte nebo mladistvého. Posu-
zovani se nedéje dlouhodobym pozorovanim ditéte a jeho chovani v pfirozeném prostiedi,
aby nedochazelo k chybnym zavériim, zejména u lehéich pFipadu.

Podle pani Danuse bylo davodem to, Ze byla ,divoka.“ Pak ji to sice ,preslo®, ale v Ustavu uz
zustala (Rozhovoru z 8.9.2021). Déle ale pamétnice divod a okolnosti toho, jak do ustavu
prisly, vice nereflektovaly.

Podle sester byly divky ,nevzdélavatelné” (Patricia, rozhovor z 3.6.2023), ,postihnuté®, nebo
.zeSokované.” Sestra Renata pfi té pfilezitosti vzpomina na némeckou divku, které zavrazdili
rodiCe a ona pak zila v klentnickém ustavu. Méla rada cukr a chodila ujidat do kuchyné:
~Schwester, es schmeckt...! (Renata, rozhovor z 3.6.2023). Sestra Ladislava navazuje:
Lvelmi je dolezité, ¢o Clovek zaZiva v rodiné, aj v okoli, a zalezi, €i ich kto podrzi. A nasSou
ulohou bolo podrzat.“ (Rozhovor z 3.6.2023)

3.1 Ramec verejné instituce

Jak vUibec porozumét situaci, kdy Ffadové sestry spravuji ustav? Co ma byt jeho ulohou?
Jaka je jeho funkce a poslani? V oddilu vénovaném kongregaci Skolskych sester de Notre
Dame jsem zjistila, ze to byly plvodné ucitelky. Sestra Patricia se samoziejmosti, které jsem
hned nerozuméla, odpovédéla na otazku, jak se naucily o divky starat: ,NaSe sestry byly
ucitelky. Vzdeélanim ucitelky. A i kdyz je chtéli dat jinam, do Ustavl a nékam, tak vzdélani jim
nikdo nevezme. Proto si s nimi dokazaly poradit.“ (Patricia, rozhovor 3.6.2023). Sestra

Martina, ktera byla na oddéleni ,leziackom* pak na stejnou otazku odpovédéla: ,To ste vidéli,

31 Heslo Disabled People's International, Srov. Tremain 2002: 124.
32 Zprava o vysledku provérky zajisténi komplexni péde o t&lesné a duSevné vadné déti a mladez, s 17. Usneseni vliady CSR
&. 925/4.11.1959. Narodni archiv. Fond: Utad predsednictva vlady, Praha.
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¢o potrebuju.“ (Rozhovor z 8.9.2021). Ukazu proto, Zze vzdélavani velmi souvisi také s
dobovou pfedstavou jak zachazet s jinakosti.

Oficialni vladni materialy v roce 1959 konstatuji ,ze zu€astnéné ustfedni ufady a rady kraj-
skych narodnich vybor( nerozvinuly dosud tuto pééi v zadoucim rozsahu a v souladu se za-
sadami socialistického humanismu a potfebami spoleCnosti.“ Narazi na nedostate¢né kapa-
city, chybgjici komplexni pohled na ,tuto problematiku“, neochotu mistnich sprav se do fe-
Seni zapojovat a také nedostateCné vyuzivani ,preventivnich opatreni, kterymi by byla ome-
zena moznost, aby oligofrenni rodie plodili dal$i oligofrenni déti.“*® Stat v rozporu se svym
vlastnim programem ponechal spravu ustavl v provozovani cirkevni organizace:

.Prestoze charitativni pojeti a vykon této péce je jiz v rozporu se socialistickym pojetim péce
o dité, pfiznava i zakon Cislo 55/1956 Sb. jesté nabozenskym organizacim pravo provozovat
a udrzovat Ustavy socidlni péce.“* Zprava také pripousti, Ze péce v Ustavech vedenych fa-
dovymi sestrami prokazuje dobré vysledky: ,Naproti tomu je v8ak v ustavech uplatiiovan na-
bozensky vliv, ktery i kdyZ nemuze podstatné ovlivnit slabomysiné chovance, plsobi di-
slednym provadénim nabozZenskych ukonu, porfadanim cirkevnich slavnosti a nabozenskou
vyzdobou jak na rodi¢e a pfibuzné chovancu, tak i na jiné navstévniky Gstavi.“*®

Vedle toho se rozviji nova véda — defektologie. ,Socialisticka defektologie, vérna krédu lidské
plasticity a socialistickému usili o vytvofeni podminek, na nichZ by se mohlo formovat nové a
vnimat postizeni jako vylu¢né vepsané do téla a zaroven jako trvalé.“ (Kolafova, Winkler
2021: 15). Proponent tohoto pfistupu Sovak vyslovil za zakladni problémy defektologie mimo
jiné: ,V defektologii nejde o vady |éCitelné nebo nemoc jako takovou, ale o vychovu a vzdé-
lani.*®* Mohly se pravé na toto fadové sestry — ucitelky napojit? V pisemné kronice snadno
narazime na zaznamy o opakovanych navstévach defektologli, zejména z Jugoslavie: ,V
poledne 11. Eervna prekvapil zajezd z Jugoslavie. Jeho u&astnici autobusem projizdéli né-
kterymi evropskymi staty a aspor ,bleskovo* navstévovali i Ustavy socialni péée v CSSR. U
nas je provazel feditel zvlastni Skoly v Brné a jini pani.“ (Kronika organizace [1985]n) v roce
1972: ,Navstéva z Jugoslavie — 10 defektologll — doprovazela feditelka tfidici Skoly v Brné a
feditel zvlastni Skoly v Mikulové. Prohlédli si Ustav a informovali se o zZivoté a Cinnosti své-
fenek. Pri té pfilezitosti pani Etka Kokalj pfislibila knihu s jugoslavskymi ornamenty. Zvlast
srde¢né bylo posezeni pfi spoleéném obédé a po ném, kdy ¢lenové delegace velmi pékné
zpivali jugoslavské pisné. Na pamatku darovali Uustavu panenku v jugoslavském narodnim

kroji. Jugoslavsti hosté si z naSeho ustavu odnaseli malou upominku — kabelku, malou pené-

33 Zprava o vysledku provérky zajisténi komplexni péce o télesné a duSevné vadné déti a mladez podle zakona ¢&. 55/1956 Sb.
A piedpisti jej doplfiujicich v oboru plisobnosti Statniho Gfadu socialniho zabezpedeni a Ceské katolické Charity,
hospodareni s rozpoctovymi prostfedky na tyto Géely vydanymi a Fidici a kontrolni ¢innosti nadfizenych organt z roku
1959.

34 Tamtéz.

35 Tamtéz, s. 15.

36 Srov. https://docplayer.cz/217610066-Zakladni-problemy-defektologie.html.
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Zenku, které svéfenky vyrabé&ji z umélé kozenky.“ (Kronika organizace [1985]o) Na filmovych

zaznamech se neobjevu;ji.

1. VIl 1966 -
Hoste =

oy

¥

Obr. 7, Navstéva Z Barmy, fotoalbum, ulozeno v Srdce v domé

Radové sestry jsou tedy t&mi ,pedujicimi‘, v Ustavu vykonavaji nad divkami dohled,
v angli¢tin@ muzeme najit oznaceni i ,spiritual directors®, samy maji ovSem nad sebou
hierarchii kongregace, Boha, a i civilniho feditele — pfiznaéné se ve vedeni Ustavu stfidali
pouze muZi -, ktery pak byl komunikatorem a naraznikem pro dal$i zastupce obecni spravy i
komunistické strany. Sestry i rezim se potkavaji v tom kolik pfisuzuji praci: ,[p]roduktivita,
prace a pfinosy se staly klicovym faktorem pro budovani socialistické spole¢nosti. Prvkem
moralni ekonomiky statnich socialistickych spole¢nosti. Pfispivat svym dilem prace byl
chapan jako pfedpoklad socialistického obCanstvi a jako podminka pro to, aby se Clovék
mohl stat podilu obana na plnéni spoleCenské smlouvy socialistické spoleénosti. Prace a
pfispivajici prace fungovala jako symbolicka platforma, skrze kterou byli lidé s postizenim
vhnimani ,prekonat® své vady a stat se ,uziteCnymi“ Cleny socialistické spole¢nosti.”
(Kolafova, Winkler 2021:18).

Sestry v ustavu Zeny rozdélily do nékolika pracovnich skupin: ,Pracovné skupiny. V3etky
zverenky su rozdelené podla svojich schopnosti a zru€nosti do 6-tich pracovnych skupin.

Toho roku pribudla 6-ta pracovna skupina pod nazvom: vytvarna. Tato skupina sa zamierava
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na zhotovovanie ruénych prac podla objednavok evidovanych v kancelarii. Za odpredané
ruéné prace sa zhruba utfzilo 21 tisic korun. Pracovné skupiny: Kuchyha, pomocné
hospodarstvo, pradelfa, udrzba, Uprava okolia, vytvarné prace.“ (Kronika organizace
[1985]p)
.Praca s mentalne postihnutymi je vzdy tazka — rizikové pracovisko. Nikdy neviete, ¢im vas
kto a ako prekvapi a treba, aby bol Clovek stale v pohotovosti. Tiez treba, aby ste rozumeli
Jisicim veciam®! Kazdy den je tu novou skusenostou, ako zaobchadzat' s takymito fudmi. My
sme vo vychove uplatiiovali nabozensky prvok, nakolko sa len dalo a ako ho boli schopné
tieto deti prijat. Ako by to aj bolo mozné u nas bez toho?! - A potom, pestovali sme
rodinného ducha, €o tiez malo svoje dobré vysledky.“ (Kosecova 1996: 134)
A tak tady vyvstava téma prace: zprava ministerstva si stézuje, zZe se rodi¢e déti s mentalni
jinakosti nemohou vénovat své praci, kdyz nemaji, kam umistit své déti, proto v nich pracuji
sestry, a spolu s zenami tam umisténymi pracuji. A to nejen pro zvelebeni Ustavu, a tedy
,Svého mista“, ale také pro JZD nebo jiné podniky. V kronice organizace se doéteme:
,Uradné navstevy“: 17.4. 1975 navsteva a st&asne i kontrola z KMS: Dr. Filka, S nim prisiel
aj instruktor z n. p. VInéna zauCit i dalSich pracovnikov do vyroby kobercov. (Kronika
organizace [1985]q) Zeny tak spoleénou praci pfinaseji zisky systému, ktery je vylougil.

ZIVOT A PRACE

ustavu sociédlni péce

V zdvérech XIV. sjezdu KSC byla
také vénovéna pozornost a pod-
pora rozvojl sociélnich sluZeb w
staval pétl, kterd md v§znamné
poslant pfi zajiStovani péte o sta-
ré, zdravotné postiZené obfany a
détl, strutné Fefeno viem tém,
ktefl jsou bodkdzdni na pomoc
spole€nost,

V nadem okrese plnf tuto funk-
Cl ustav soclélnf péte pro dospélé
v Klentnlel, kde z byvalého hotelu
Palava po stavebnich dpravich a
pifstavbé nachdzi od roku 1959
svllj novy domov 74 zdravotnd po-
stizenych obZand. Postupnd se
piipravovaly a upravily nezbytné
dalsi provozni objekty, jako na-
piiklad dstavnf hospodéfstvi, riz-
né sklady atd, Pi'i téchto dpravéch
S& nezapomind anl na zlepSovdn{
celkového prostFedf obyvatel. Aredl
Ustavu mé parkovou Gpravu a ne-
chybéji zde an! bezpra3né komu-
nikace. V prib&hu let ‘se zlepso-
valo 1§ vybaveni zdravotnického
Gseku, kde pravidelnd do ordinace
v tydnu doji2di obvodnf a zubnf
lékal z polikliniky Mikulov.

Prdce zaméstnanci nenf lehka.
Vétsina obyvatel, kterd piigla, by-
la bez pracovnich navykl a pii-
nesla si svlj svérdzny styl Zivo-
ta. Pracovnic] dstavu musf vidy

takového jedince nejdifve zafadit
do kolektiva a podle zdjmi a
schopnosti do vhoedné Einnosti.
Pracovn{ prileZitosti v Gstavu jsou
rozmanité. Je zde dstavni hospo-
dafstvl a z ostatnich vfroba dar-
kov¢ch predmétd, pomoc pfi pro-
vozu dstavu v pradelnd, kuchyni
1 v adrZbé. Vyznamnd Einnost dsta-
vu je ve sbéru lesnich plodd a

sbBru 1ééivych rostlin a v brigad- |

nické vypomoci mistnfmu statni.
mu statku. Napf. v letoinim roce
bylo odprodéno 650 kytigek kon-
valinek, 440 kg Sipkd, proveden
sb¥r lfpového kvétu a hub pro
viastn{ kuchyii, pil skliznl Xuku-
Fice na hospodatstvi statnfho stat-
ku bylo odpracovano 857 brigdd-
nickfch hodin apod.

Zameéstpanci dstavu prokazujf
sprdvny postoj k soudasnému dénf
uzaviranim socialistickych zévaz-
kil ke zlepienf své préce, k zvy-
Senf hospodarnosti ve vyuZivéni
2ékladnich prostfedkd. Ustav pFi-
jal 1 vyzvu zékladni odborové or-
ganizace Méstské sprivy s {
péte v Ostravé k rozvijeni ini-
ciativy pracujicich.

Informovanost vefejnosti o #i-
vot2 obyvatel v tichto zaFizenick
neni vellkd, a tak timto pifspév-
kem snad pFibliZi Zivot a prézi
téchto nadich spoluchéand. gav

Obr. 8, Na zeny se zapomnélo, ustfizek z novin vlepeny do kroniky organizace. Datace
neznama. Podepsany ,gav‘ pravdépodobné odkazuje k tehdejSimu vedoucimu ustavu

Gavendovi. (Kronika organizace [1985]r)
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V tomto ohledu natoCené materialy tuto nespravedinost zaznamenavaji a Cini ji viditelnou.
Ackoliv ve své dobé mohly také slouZit jako potvrzeni legitimity Fadovych sester v péci o sem
umisténé divky. A dokazovat tehdejSim predstavitelim zastupujici kontrolni organy a jina

mista, jak vykonné zeny spole¢né jsou a Ze jsou tak platnymi ¢lenkami spole€nosti.
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4. Bydlet v archivu

Koncept domova je zasadni pro formovani identity Clovéka a pocitu sounalezitosti ve
spoleCnosti a jeho vyznam je nejCastéji zkouman ve vztahu k bydleni, k mistu a kofenum
(Golobrodska 2020: 7). Pokazdé, kdyz slySim o kofenech, vzpomenu si na vystoupeni
Fernanda Arrabala na Festivalu spisovateld v Praze, jak se vysmival: ,Kofeny?! Nejsem
strom, nemam kofeny, ale jako lidi mame nohy!” To je dosti licha, protoze pouze
privilegovana pozice. Co ti, které nohy nevedou, nebo kterym nohy podrazeji? Muze se
domov utvaret prostiednictvim kamery, prostiednictvim pohledu vtéleném do nataceni?
,PFitomnost ciziho pohledu je nutna a neredukovatelna sou€ast konstituce lidstvi a nutné
zahrnuje nasi zranitelnost druhymi lidmi a jejich pohledy,” piSe Alice Koubova v Druhych
mistech (2020: 33). Mohl proces nataeni a nasledné i spole€ného promitani, at uz v
soukromi, nebo pfi pfilezitosti nejriznéjSich navstév, tento sebevztah prozitku moci-byt-
uvidén posilovat?

.10 vite, ze ty dévCata téSilo se pak vidét,“ fika sestra Martina (Rozhovor z 8.9.2021). Na
poCatku svého vyzkumu jsem formulovala vychozi tezi kamery jako vyrazu pécCe a
pozornosti: nata€im, ¢eho si v§imam, co je pro mé dilezité, Cemu pfikladam vyznam. Tvrdila
jsem, ze Filming is Caring. Toto prvni &teni, je, jak se v prib&hu prace ukazalo, spiSe
ableistni predstava.’” Uvédomila jsem si vlastni zranujici perspektivu, kdy se mym
vychodiskem stalo, Ze tyto Zeny nemély byt vidét A PRESTO byly. Ale ony existovaly a stale
existuji nezavisle na kamefe, ne az sni. NataCeni je vSak ucinilo viditelnymi navzdy,
umoznilo nam o jejich mi¢eni mluvit a nechat zaznit s patficnou vahou.

Archivy ale nejsou jen mistem pro ukladani, ale odrazeji rozhodnuti, politicky vybér a kulturni
hodnoty, toho, co je zaznamenano. | toho, co je oznateno za hodné uchovani.

,V Ustavech se nikdy nebude moci rozvinout jina véda o dusevnich chorobach, nez ta, ktera
spada do fadu observace a klasifikace. Nikdy nebude dialogem. Bude jim moci byt az tehdy,
kdyz psychoanalyza tento fenomén dohledu, jenz byl pro Utulek 19. stoleti tak podstatny,
vymyti a nahradi jeho mi€enlivou magii moci fecCi. Pfesnéji feCeno, psychoanalyza znasobila
absolutni pohled sledovatele nekone€nym monologem sledovaného — tak zachovava starou
strukturu nereciproCniho dohledu Ustavu, ale vyvazuje ji v nesymetrické reciprocité novou
strukturou feCi bez odpovédi.“ (Foucault 2019: 486). Nalezené filmy je neklasifikuji (pokud
nejsou klasifikaci v tom smyslu, Ze nataceji jiz jen, které se pro nataceni klasifikovaly). Jsou

ve vztahu. Divaji se na sebe, jsou vyrazem blizkosti a provazanosti. Je to zaznam jejich

37 Novinafka a prekladatelka Ivana Recmanova vysvétluje ableismus jako diskriminaéni a nesmysiné déleni.Kdyz se fekne
diskriminace postizenych lidi, spousta z nas si pfedstavi pouze nékoho, kdo fika, Ze se néjaka skupina lidi neméla narodit.
Ne Ze by tomu tak nebylo, ale je to jen Spicka ledovce. Jakakoliv diskriminace ma hlubsi kofeny. Za v8emi témi lidmi, ktefi
volaji po eugenice nebo genocidé, stoji lidé, ktefi nezpfistupnuji budovy, texty &i videa, dokonce i ti, ktefi mi na internetu z
ni¢eho nic uréuji diagnézu. ... Kdyz vyrdstame ve spolec¢nosti, kde ta ¢ast ledovce nachazejici se pod hladinou oceanu je
povazovana za pfijatelnou, budeme to za pfijatelné povazovat i my sami, ktefi dané postizeni mame. Takhle jednoduse ten

internalizovany ableismus vznika. https://inspirante.cz/co-je-internalizovany-ableismus-a-jak-s-nim-bojovat-zoutu/
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komunikace a vztahu. Nejde jen o to, Ze popisovany dojem rodiny vznika diky nataceni, ale
Ze i kamera zaznamenava jejich vzajemnou interakci, ktera je blizka. ,Ja jsem méla rada
sestru Klaru.“ (Marie, rozhovor z 14.7.2022) ,Ja jsem méla rada vSecky.“ (Danu$e, rozhovor
z 14.7.2022). ,Ony skutecné tak za nami, sestricko, sestricko. Bez nas ni¢ nespravili.“ (S.
Asumpta, rozhovor z. 3.6.2023)

Kamera vlastné nezaznamenava nic samo o sobé znepokojujiciho, pokud se na to nedivame
jinak, a nechapeme jako znepokojujici mi€eni a SirSi spoleCensky kontext. Pak nas to, jak
jsou zeny pfed kamerou krasné, upravené, schopné vede k otazkam, na zakladé ceho byly
ze spole€nosti vylouéeny? Kde lezi hranice mezi normalnim a nenormalnim, a jakym
zpUsobem disciplinace vedla k umli€eni jinych hlasa.

Bude proto zalezet na tom, co s nalezenymi materialy udélame. Velmi dobfe bychom tim
mohli obhajovat ur€ity typ fadu a jednoty, ktera je podle Odina v jeho samotném jadru. Jejich
novym uzitim apropriaci a remixem si tak mizeme minulost znovu prohlizet, a sou¢asné
vytvaret nové vztahy, €imz tak nahlodat spofadanou fasadu spole¢nosti a hierarchie na
osach ne/zpusobilosti. Prostfednictvim stfihu a zvukové kompozice mizeme docilit jinak
uspfoadaného archivu, ktery nam pom(ze porozumét situaci zen, které v ném vystupuji a
konstruovat novou realitu.

Archivy jsou fascinujici, ale nezajima mé na nich nostalgie, nebo vzpominani, ale vhimam je
historické udalosti prezentuji jako zivé, protoze nerozhodnuté, jesté nezaramované. A pravé
potfeba zvyraznit mechanismy vylou€eni a zahlédnout svét jinak, je tim, co bych chtéla

filmem, ktery doprovazi tuto teoretickou praci, pfinést.

Obr. 9, z nalezeného materialu PF 481
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5. Zaver

V praci jsem analyzovala 8 mm filmy nalezené v domové pro osoby se zdravotnim
postizenim spole¢né s vypovédmi pamétnic a studiem pisemnych pramenu. Jsou jen malym
vysekem bohaté zkuSenosti ,klentnickych® zen, jejich individualnich osudd i spoleCenskych
norem a vztah(. Ukazuji pouze deset hodin z tfinacti let, které pokryvaiji filmové role (od roku
1961 do roku 1974), resp. po dobu spolecného Zivota sester v Ustavu 1959-1986. Jsou nutné
selektivni, stejné jako pisemné kronika a pomét pamétnic. Nejde o to stopovat, kdo ma
pravdu nebo nékoho nachytat. Chtéla jsem osvitit uz jednou osvétleny material, respektive
protoZe jsou némé, je ozvucit, uslySet a reprezentovat spolu s nimi.

Snazila jsem se propojit charitativni pojeti pé&e realizované fadovymi sestrami s pohledem
disability studies, emancipujici lidi s intelektualni Ci psychickou jinakosti v pfiznani jejich
autonomie a vlastni agendy. Hledala jsem, jak se v nata€eni tyto perspektivy potkavaji a
jakou realitu o daném misté konstruuiji.

Ukazala jsem, Ze je proces nataceni vztahovy, kdy odrazi vztah mezi filmujici a filmovanou.
Optikou rodinnych filmu jde pak o vztah blizkosti a intimity, kdy se materialy stavaji gestem
trvalosti a vyjadienim jednoty a spoleCné identity. Jako Imeldiny filmy nemaji zacatek,
prostfedek a konec, jsou spiSe dokladem toho ,jak stastni jsme byli,“ dochazim k zavéru, ze
ze vS8eho nejvic svéd&i o provazanosti vztahU uvnitf pomérné uzaviené a statem
kontrolované instituce.

Dospéla jsem k zavéru, Ze kamera slouzit nastroj pro zaznamenani sdilené zkuSenosti, a
vytvaret tak jednotu v politickém slova smylsu, kdy se ustav dokazal legitimizovat i ve
spolecnosti, ktera jeho existenci nepfala, at uz tim, Ze fadové sestry nemély ustavy vibec
vést, nemélo se jim umoznit nabozensky a jinak pUsobit, tak tim, Ze narodni vybory nechtély
postkytovat misto pro Zivot lidem, pro které byl tento typ zafizeni v danou dobu jedinym
utoCistém. Svou legitimitu mohly zajistovat prostfednictvim prace a jeji reprezentace v
natoCenych filmech.

Radové sestry usilovaly o to, vytvaret rodinnou atmosféru pro ty, které se svymi rodinami z
rdznych davod( byt nemohly. Samy pfitom zily v duchovni rodiné svych sester a své viry.
Hodnoty fadovych sester se podafilo zkoumat, na zakladé bohatych vzpominek, psanych
(osobnich) pisemné kroniky (oficialni, pfesto z jejich pohledu), filmU, fotoalb a diapozitivu.
Takeé je to fad, coZz znamena, Z2e ma zpracované hodnoty spolecenstvi i bez ohledu na to,
které sestry — osoby- konkrétné ho vykonavaji. Tady by byl dalsi vyzkum uziteény v sestupu
o uroven niz, do studia kazdodennich praktik a pfedstaveni fadovych sester nejen jako
perzekvovanych, vytlaCenych, zneviditelnény, ale jako Zen, které aktivné jednaly, o néco
usilovaly, néco se jim naplnit nepodafilo.

Bohuzel hledisko divek jsem nedokazala zkoumat do miry, jakou jsem si pfedsevzala. Jsem
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si védoma toho, Ze bez toho neni porozuméni nalezenym materialim, tomu, jaky svét pred
nami oteviraji a jakou realitu pfed nami konstruuji, kompletni. Koncept neutralni jednoty se
tady projevuje jako pfili$ silny. A vlastné dvoiji: jak ramcem spole€enského vylouceni, tak viry
spojené s predstavou utrpeni, které zadné vlastni hledisko ani neumozfiuje. Mylny byl i
pfedpoklad pfistupovat ke zkuSenosti obyvatelek domova jako k jedné, respektive
zobecnitelné, kdyz i jak jsem sama ukazala, byly divody a okolnosti jejich pfichodu do
Klentnice pfilis rozdilé. Je tfeba pfijit s jinym epistemologickym ramcem.

Pro dalSi vyzkum by bylo vhodné diferencovanégji sledovat zmény ve spoleCnosti a v
atmosféfe v Ustavu ve sledovanych letech. Piece jen je obdobi 1955, kdy se objevuji prvni
plany na to ustav na Palavé zfidit, po rok 1986, kdy uUstav opoustgji fadové sestry, pfilis
dlouha na to, aby se o ni dalo psat jako o jednom obdobi. Naopak vice vyzkumu v tomto
sméru mozna také pfinese zjisténi, Ze vice Zen stalo za kamerou rodinnych filmud, a nejen
jich a narusi kandn filmujicich muzd.

»1ak jako rasa Ci gender i télesna a duSevni jinakost a/nebo nezplsobilost je vSudypfitomna,
jakmile se ji nau€ime vidét. Zaclenénim analyz z hlediska disability studies se veskery nas
vyzkum i pedagogickd ¢&innost prohloubi a obohati. ... Pro télesnou a/nebo mentalni
nezpusobilost plati totéZz co pro gender, rasu, sexualitu a spoleCenskou tfidu: pochopit, jak
tento fenomeén funguje, znamena chapat, co je to byt cele ¢lovékem.” (Garland-Thomson
2012: 401)

Jeden vyznam klentnickych archivd muze spocCivat také v umoznéni distancovaného
pohledu, pfi kterém nam vidéni zplGsobu, jakym byly nahlizeny a zaznamenany tyto zeny v
minulosti, pomUze pochopit a uvédomit si, jaké obrazy vytvaiime dnes. A to v pomalém
koncentrovaném tempu, zdanlivé chaotickych utrzkd (Prelinger 2022) a nasledné i tuto
distanci prekonat. ,Dlkazy v domacich filmech jsou dostate¢né hluboké, aby nam pomohly
pfehodnotit dobré i Spatné v minulosti a ukazat zplsoby, jak si muzeme predstavit a zacit
budovat reparativni krajiny.“ (Prelinger 2022) Pro dal$i nakladani s nalezenym materialem si

kladu stejny cil.
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Citované filmy

A Song of Air [film]. Rezie Marilee Bennett. Australie, 1987.

A Life like Any Other [film]. Rezie Faustine Cros. Francie, Belgie, 2023.

De Maalstroom: Een Familiekroniek [film]. Rezie Peter Forgacs. Nizozemsko, 1997.

Chci t&, jestli to dokéze$ [film]. Rezie Dagmar Smrzova. Ceska republika, 2019.

Norméini autisticky film [film]. ReZie Mira Janek. Ceska republika, 2016.

Postizeni muzikou [film] Rezie Radovan Sibrt. Ceska republika, 2019.

Pozemstané, koho budete volit? [film]. ReZie Linda Kallistova Jablonska. Ceska republika,
2010.

Sjalé [film]. Rezie Lotta Petronella. Ceska republika. 2020.

Zakazany Bidh [dokumentarni serial]. Rezie Jan Rendl, Jan Bfezina, Petr Kazda, Jan Hanak,
Petr Stodtilka, Jifi Sindar. Cesko, 2021.

Prameny

8mm filmy, uloZené v Regionalnim muzeu v Mikulové

Fotograficka alba, ulozena v organizaci ,Srdce v domé*

Kronika organizace 1955-1985, uloZzena v organizaci v Srdce v domé

Kronika organizace, 1985a, zdznam vazici se k roku 1955, bez nadepsani

Kronika organizace, 1985b, zaznam vazici se k roku 1975, oddil ,Pracovné skupiny*

Kronika organizace, 1985c, zaznam vazici se k roku 1974, oddil ,Vekové a zdravotné zloZenie
zvereniek*

Kronika organizace, 1985d, zdznam vazici se k roku 1970, bez nadepsani

Kronika organizace, 1985e, pozvanka na divadelni pfedstaveni Parta Pfedjafi, zaznam vazici se k
roku 1977, oddil ,Divadelna hra a vystava vytvarnych prac”

Kronika organizace, 1985f, zaznam vazici se k roku 1977, oddil ,Divadelna hra a vystava vytvarnych
prac”

Kronika organizace, 1985g,zaznam vazici se k roku 1975, oddil ,Uradné navétévy"

Kronika organizace, 1985h, zaznam vazici se k roku 1965, oddil ,Skoleni, pfednasky...“

Kronika organizace, 1985i, zaznam vazici se k roku 1969, oddil ,Osobni zmény zaméstnankyi“
Kronika organizace, 1985j, zaznam vazici se k roku 1970, oddil ,Osobni zmény zaméstnankyn*
Kronika organizace, 1985k, zaznam vazici se k roku 1971, oddil ,DoCasné pfemisténi sestry Heskové
M. (Ancencie)

Kronika organizace, 1985I, zaznam vazici se k roku 1972, oddil ,Osobni zmény*

Kronika organizace, 1985m, zaznam vazici se k roku 1961, oddil ,Odchod sester*

Kronika organizace, 1985n, zdznam vazici se k roku 1968, oddil ,N&ktoré navstévy"

Kronika organizace, 19850, zaznam vazici se k roku 1972, oddil ,RGzné navstévy*

Kronika organizace, 1985p, zaznam vazici se k roku 1975, oddil ,Pracovné skupiny*

Kronika organizace, 1985q, zaznam vazici se k roku 1975, oddil ,Uradné navstévy*
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Kronika organizace, 1985r, vystrizek z novin, zaznam vaZzici se k roku 1974, oddil ,Posudenie
verejnosti*

Soukromé diapozitivy fadovych sester, ulozené v Beckové

Hromadny rozhovor s pani Danusi a Vérou v Klentnici v roce 2021, uloZzeny v archivu autorky
Hromadny rozhovor s pani Danusi, Vérou a Marii v Klentnici v roce 2022, uloZeny v archivu
autorky

Hromadny rozhovor s pani Danusi, Vérou a Marii v Klentnici v roce 2023, uloZzeny v archivu
autorky

Rozhovor s pani Miroslavou Prchalovou v Klentnici v roce 2021, uloZeny v archivu autorky
Rozhovor se sestrou Martinou v Beckové v roce 2021, uloZeny v archivu autorky

Hromadny rozhovor se sestrami Asumptou, Patriicii, Renatou, Ladislavou a Marii v Beckové
v roce 2023, uloZeny v archivu autorky

VHS 3 osobni archiv T. Bernatkové, uloZzeno v osobnim archivu autorky

Usneseni viady CSR &. 925/4.11.1959. Narodni archiv. Fond: Ufad pFedsednictva vlady,
Praha.

1962_Zprava o kulturni innosti a vychovné praci v USP Sebetov

1965_Zprava o kulturni innosti a vychovné praci v USP Sebetov

Ustav socialni péée Strelice u Brna, Narodni filmovy archiv

Mezinarodni den déti v Ustavu socialni pé&e Strelice u Brna, Narodni filmovy archiv
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