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Abstrakt

Praca analyzuje problematiku filmu z pohladu nehmotnej investicie, ktorou sa film stava v
priebehu vyroby, dokonfenia a jeho naslednej exploatacie. Z pohladu nezavislych
produkénych spolo¢nosti, ktoré su naj€astejSie v pravnej forme s.r.o. ide o relevantnu vec pri
zhodnoteni vlastného majetku a zaroven dblezitu i z uhla legislativneho uchopenia, &i prace s
hodnotami aktiv. Témou prace je zamerat sa na sufasny vyklad zakona (najma dani) z
pohladu legislativnych pravidiel v SR a aktualnych standardnych postupov pri praci s filmovym
dielom v ramci spracovania uctovnictva a otvorit otazku nedostatoéného vzdelavania buducich
filmovych profesionalov a upriamit pozornost na dodnes zakonne nepritomné metodické

usmernenie.

Abstract

The work analyzes the issue of the film from the point of view of the intangible investment that
the film becomes in the course of production, completion and its subsequent exploitation. From
the point of view of independent production companies, which are most often in the legal form
s.r.o. it is a relevant matter in the evaluation of one's own property, and at the same time
important from the point of view of legislative understanding, or work with asset values. The
topic of the thesis is to focus on the current interpretation of the law (especially taxes) from the
perspective of legislative rules in the Slovak Republic and current standard procedures when
working with a film work as part of accounting processing, and to open the issue of insufficient
education of future film professionals and to draw attention to the still legally absent

methodological guidance.
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Uvod

Zvolenie si spravnej témy diplomovej prace by malo podliehat’ zrelému uUsudku nad
problémom, ktory z méjho pohladu priamo suvisi s vykonom profesionalneho povolania, ¢o
v mojom osobnom pripade predstavuje povolanie nezavislého filmového producenta.
Problematika nielen samotného ekonomického zhodnotenia hraného filmu ako nehmotnej
investicie, jeho postavenia z pohfadu ekonomickych ukazovatelov, ktoré su neoddelitefnou
sucastou uUctovnej zavierky (pasiva a aktiva), ale aj sp6sob akym sa pristupuje k danému
problému, je mimoriadne délezitym v obchodnej a podnikatelskej Cinnosti. V priebehu svojho
Studia na filmovej fakulte som v ramci bakalarskeho stupna absolvoval dva semestre predmetu
s nazvom ,Dane a Uctovnictvo®, o predstavovalo zaklady dafovej a finanénej problematiky
vSeobecného charakteru (t.j. z pohladu ob&ana nepodnikatela, aj z pohladu podnikatel'skych
subjektov alebo vztahom pri zahrani€nych transakciach, ktorych vyskyt je vdaka nasmu
Clenstvu v Eurépskej unii a volnému obchodu pomerne Casty) a zaklady vykonu a vedenia
uctovnictva z pohladu ich zauctovania v ramci systému mal dat' a dal. Princip dvoch stran,
ktory sa nasledne premieta do ,tabulky®, ktoré naklady su na vstupe, ktoré vynosy su na
vystupe (uvedené pojmy sa Casto zamienaju s opacnym vyznamom, nakolko logika veci
vytvara tendenciu posudzovat’ pojem z Cisto lingvistického hladiska). V ramci predmetu bolo
zjavné, Ze Studenti katedry produkcie, pre ktorych bol tento predmet povinny, maju problém sa
nielen orientovat v pomerne naro¢nej terminolégii vykladu dafovych zakonov a metodickych
usmerneni pri vyklade napriklad zdkona o Dani z pridanej hodnoty (dalej len ,DPH"), ¢i dane
z prijmov, ale je pre nich naroéné vébec pochopit zmysel a nevyhnutnost’ ovladat aspon
zaklady a rozumiet uctovnictvu ako systému, ktorému sa v pripade filmovej vyroby a zaloZenia
vlastnej produk&nej spolo¢nosti nemézu vyhnut. VSeobecne by sa dalo povedat, Ze je vysoka
Sanca, ze v istej faze svojej profesionalnej kariéry uvedenému nevyhnu, nakolko kultdrny
priemysel je ,znamy“ tym, Ze mu dominuju prevazne samostatne zarobkovo ¢inné osoby, i
iné formy podnikatelskych subjektov — medzi najcastejSie z nich patri prave spominana a v
predme prace zmienena spolocnost s ru¢enim obmedzenym, €o je zaroven najbeznejsi druh
pravnickej osoby, ktory sa v naSom prostredi vyskytuje z pohladu kapitalovych spolo¢nosti.
Otazky zo strany Studentov, ktoré padali v ramci seminaru, ¢astokrat spocivali v konstatovani
znameho este z nizSich stupriov Studia, za akym ucelom sa dana latka prebera. Sam musim
dodat, ze podobny smer uvazovania som mal v tom obdobi i ja. Dolezitost znalosti zakonov
a zvysenie vlastnej urovne finan¢nej gramotnosti som pochopil az po niekolkych rokoch a to
najmé kvoli dvom faktorom, ktoré som letmo spomenul v riadkoch vysSie. V obdobi
dospievania som mal moznost byt su€astou slovenskej filmovej spolo¢nosti ATTACK FILM,
kde som najskor z pozicie asistenta produkcie a neskdr ako vykonny producent spolupracoval

na niekolkych filmovych projektoch. Spociatku to boli dokumentarne filmy, neskér televizne
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projekty a v zavere mojho pbésobenia aj (velky) hrany film. Vzhlfadom na okolnosti, kedy sme
personalne firmu tvorili dvaja fudia (medzi mnou a star§im kolegom bol rozdiel dve generacie),
takmer od pociatku som prichadzal do styku s ekonomikou spolo¢nosti. Firma sa sustredovala
na produkciu vlastnych a pévodnych celovedéernych filmov. Finanéné prostriedky na ich vyrobu
poch&dzali najma z dotacii slovenského Audiovizualneho fondu alebo koprodukénych zmlav
s televiznymi vysielatelmi. Velkost’ obratu predstavovala v priemere 1 milion eur. Od prvych
krokov, ktorymi bolo vystavovanie faktir, som sa postupne zoznamil s ekonomikou spolocnosti
z pohladu straty, zisku, aktiv, pasiv a najma uctovania v audiovizualnom priemysle. V ramci
uvodu svojej diplomovej prace musim konstatovat, Ze slovensky zakon obsahuje niekolko
nedokonalosti, kvoli ktorym praca uctovnika alebo ucétovnej kancelarie nie je vzdy lahka.
Vacsinu prace v tejto oblasti tvorili konzulticie s firemnym ekonémom, ale pri uzavierke celého
fiSkalneho roku sme sa presunuli z roviny telefonickej do roviny osobnych stretnuti, ktoré
prebiehali niekolko dni. Diskutovalo sa nad vykladom jednotlivych zakonov, akym spésobom
s nimi pracovat, aby sme neporusili legislativu, aby bolo vyucétovanie filmu akceptovatelné.
V mojom vnimani vtedy nastal zlomovy moment, pocas ktorého som si spatne uvedomil
dolezZitost seminarov zo Skoly, pri ktorych som nemal vzdy stopercentnu pozornost. Samotné
spracovanie uctovnictva v ramci kultdrno-kreativneho priemyslu si aj zo strany ekonéma
vyzaduje hibkovu analyzu, priom pochopenie problematiky a spdsobu, akym ekonomicky
hrany film spracovavat, sa Casto zistuje az ,za pochodu®. Vyrazne osobny rozmer spominam
zamerne, nakolko znamenal vlastné duSevné obohatenie a pochopenie problémov, na ktoré
sa nie vzdy da v Skole teoreticky pripravit. V ramci méjho celkového Studia sa prevazne
rozoberali témy z produkcie, akym spésobom film vyvinuat, technika nataCania a znalost
audiovizualneho priemyslu vo fazach produkcie a distribucie, pripadne festivalov. S rozpo¢tom
sa pracovalo vyhradne v rovine odhadovanych nakladov, ale chybal koncovy rozmer, €i su
napriklad vSetky polozky uctovatelné podla zakona vo firme, ktora si ako hlavny predmet
podnikania uvadza vyrobu filmovych a televiznych programov. Za vSetky uvediem len doteraz
blizSie nekomunikovany fakt o polozke v kazdom rozpocte akejkolvek kultiry — naklady na
ubytovanie, naklady na cestovné (letenky, listky na vlak, listky na autobus). Nielen v pripade
Studentov produkcie, ale aj v profesionalnom zivote iSlo o polozky, z ktorych sa hradila vyroba
(natadanie) filmu. Uhrady za poskytnuté sluzby maju prebiehat cez producentsky subjekt.
Prave v tomto smere sa vyskytuje zakladny problém, ktory pri $tudiu nie je odkomunikovany —
producentsky subjekt, ktorym je s.r.o., mdéze naklady na ubytovanie a cestu hradit vyluéne
konatelovi, spolo€nikom alebo svojim zamestnancom. Nie je mozné vykonavat Uhrady za
zivnostnikov, &i iné pravnické osoby. Zakonna Uprava je nastavena v zmysle re-fakturacie, ¢o
v jednoduchom vysvetleni znamena, Ze napriklad kameraman, ktory vystupuje ako SZCO
smerom k producentovi, ktory zanho uhradu spominaného ubytovania alebo cestovného

uhradil, je povinny vystavit zapoc€tovu fakturu, ktora bude z hladiska celkového objemu
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predstavovat sumu za odvedenu pracu, plus naklady, ktoré vznikli pri vykone jeho €innosti
(moznost je sa odvolat aj na samotné znenie zakonnej Upravy, kde je jeho pravny stav
uvedeny ako osoba, ktora podnikd na vlastné naklady, vlastné riziko a vo svojom mene).
V opacnom pripade je uc¢tovnik, ktory uhradu spracovava, povinny oznacit danu faktaru, resp.
zmluvu, ako nedafiovy vydavok a pripocitat to k zisku spolo¢nosti, ktory podlieha dani
z prijmu. Prakticka rovina, ktora sa vyskytuje je skutoénost, Zze drviva vacsina pracovnikov
filmového priemyslu nema znalost o tom, Ze uvedeny postup musi dodrzat v tomto smere. Ak
sa pozrieme na uvedeny problém 2z celkového pohladu spolocnosti pdsobiacich
v audiovizualnom priemysle, vaésina z nich by mala pri dafiovej kontrole problém preukazat
opravnenost uvedenych vydavkov. Okrem sankcie zo strany Darnového uradu by nasledne
podliehala aj sprdvnemu konaniu pre zle odvedend DPH. Sumy, o ktoré sa v tomto pripade
jednd, predstavuju niekolko tisic eur a z pohladu ekonomicke; sily jednotlivych subjektov mézu

byt az likvidacné.

Druhym vyraznym faktom ovplyviujucim podnikanie a hospodarenie spolocnosti je
ekonomick& bilancia a hospodarsky vysledok, ktory sa vyc€isluje vzdy za jeden fiSkalny rok
a ukazuje skuto¢nost, ¢i sa dana spolo¢nost ocitla v strate alebo zisku. Je vdeobecne znama
skuto€nost, ze vyvoj a vyroba celovecerného filmu méze predstavovat proces trvajuci niekolko
rokov a Castokrat nie je jeho rychlost ovplyvnitelna zo strany danovnika (producentského
subjektu). Podliehaju tomu napriklad schvalené, resp. neschvalené dotacie zo strany schém
verejnej podpory, cez ktoré Stat kinematografiu dotuje. Vyznamny prvok tvori aj scenar
samotného filmového diela, ktory mdze pracovat' s motivom niekolkych roénych obdobi, ktoré
sa pravidelne striedaju. Producent je nuteny nataanie rozdelit na niekolko etap, priCom
naklady sa presuvaju v roku. Pri vytvarani uctovnej suvahy je preto délezité najst spravny
systém a spOsob, akym je mozné uvedeny stav rieSit. Firmy, ktoré dnes pbsobia ako
uctovnicko-poradenské spoloénosti v oblasti audiovizie, by mali viest tzv. projektové
uctovanie, tj. Ze naklady, ktoré su v predmete fakturacie jasne oznacené, ako suvisiace
s aktualne rozpracovanym projektom, treba zaradit do samostatného strediska (Uétovny pojem
vyjadrujuci oblast nakladov jedného projektu, pod ktory v priebehu jeho trvania nabiehaja)
a prenasat ho cez jednotlivé roky. Lahko ale méze prist k praktickej situacii, ktora je vo
filmovom priemysle bezna a suvisi s cashflow v ramci vyroby. Koproduk&ny partner, ktorym
mobZe byt napriklad verejnopravna televizia, na zaklade zmluvy poskytne finanény vklad do
poriadku z titulu zmluvne dohodnutého harmonogramu. Problémom je, ked naklady, ktoré by
mali byt producentskym subjektom a zaroven prijimatelom dotacie uhradené, sa vyskytnu
napriklad v decembri predchadzajliceho roku a plnenie zo strany koproducenta pride na ucéet
Vv januari, ¢o je ale z pohladu uctovnictva uz buduci rok (prakticky sa da tento problém obist

vystavenim faktury zo strany prijimatela s ddtumom dodania v roku minulom). Na strane
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nakladov sa preto objavi vysoka Ciastka, na starne prijmom ale chyba parovanie, ktoré by
vytvorilo ekonomicky balans. V pripade, ak by sa na to uctovnik pozeral bez moznosti
zapojenia svojich vlastnych schopnosti, vysla by mu ekonomicka strata, ktora sa vzhfadom na
rozpoCty jednotlivych filmovych projektov mbéze pohybovat v statisicoch eur. Vacsina
producentskych firiem posobiacich v Ceskej republike ana Slovensku (uvedené S$taty
spominam zamerne, nakolko maju velmi intenzivnu a dlhotrvajacu tradiciu vzdjomnych
filmovych koprodukcii a zaroven aj jednotlivi ¢lenovia Stabu pracuju pre jedny alebo druhé
producentské subjekty) ma zakladné imanie pohybujice sa v minimélne zakonom predpisanegj
sume, ktora predstavuje 5 tisic eur (SK) alebo 1 korunu (CR). Z titulu zakonnej Gpravy, ak
strata obchodnej spolo¢nosti prevySuje hodnotu zakladného imania a hodnotu aktiv, ktorymi
spolo¢nost disponuje (ide o dlhodoby hmotny i nehmotny majetok, ktory v praxi predstavuje
osobné automobily, pocitaCe alebo budovy), je povinny uvrhnut ju Statutarny organ na zaklade
rozhodnutia valného zhromazdenia do likvidacie. Prakticky mdézem tvrdit, ze existuje niekolko
filmovych spolocnosti, ktoré by uz dnes neexistovali, nakolko sa im uvedeny problém stal. Tok
penazi je samostatna kategoria v ramci vyroby filmu a tento problém osobne vnimam ako
deficit, Ze dodnes zo strany organov Slovenskej republiky nie je zaujem o bliZzSie spresnenie
legislativy, akym spésobom zahrnat do zakona o dani z prijmov a zakona o DPH problematiku
spoloCnosti pésobiacich v kultire. Nejde iba o problém filmu, aj ked prave ten je hlavnou
témou mojej prace. Pésobim aj v hudobnom priemysle, mnou opisovana problematika
Castokrat suvisi so splatnostou faktur. Na zaklade niekolkych vyskumov a merani eurépskych
institacii pravidelne vychadza, Ze Slovenska republika a jej subjekty maju jednu z najhorsich
lehdt splatnosti faktdr a platba za sluzby v priemere trva takmer dva mesiace. Rovnako to je

i s vymozitelnostou prava a je nemalo prikladov s problémom DPH.

Dan z pridanej hodnoty predstavuje rovnako mimoriadne délezitu sucast’ podnikania
v ramci producentskej spolo¢nosti. Spatne by som vedel povedat, ze proces vyucby na
vysokej Skole predstavuje DPH vo vSeobecnej rovine, ako funguje pri transakciach za sluzby
a tovary, ale nereflektuje na vysvetlenia z pohladu filmovej vyroby. Su tam pritomné opat dve
roviny, cez ktoré je mozné problematiku Specifikovat. Z pohladu cashflow celého filmového

projektu a z pohladu napifiania zavéazkov v rdmci medzinarodnych koprodukcii.

Vo veci prvého je vSeobecne platné, ze kazdy filmovy rozpo€et musi byt kalkulovany
bez DPH, t.j. ceny sluZieb a prace sa musia do rozpoctu prenadat’ vo svojej zakladnej sadzbe.
Aj na zéklade verejne dostupného metodického usmernenia zo strany Audiovizualneho fondu
je jasné, ze prijimatelia dotacie nesmu prostriedky pouzivat na uhradu dani, medzi ktoré patri
aj DPH. V pripade, ak ide o zac¢inajucu producentsku spolo¢nost, ktora z titulu svojho vzniku

pravdepodobne eSte nedisponuje obratom, ktory by ju zo zakona ur€il ako platitelsky subjekt
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(na Slovensku tato ,hranica“ predstavuje obrat 49 970 eur, ktory dafovnik dosiahne o 12 za
sebou nasledujicich kalendarnych mesiacov, v ramci Ceskej republiky je ¢asova lehota
rovnaka, avSak tohtoro¢na novelizacia zakona finanénu hranicu obratu stanovila na 2 miliony
koran z pévodného 1 miliéna), musi pocitat s tym, Ze priblizne 20% zo ziskanych finan¢nych
prostriedkov, napriklad z dotacie AVF ¢&i iného regionalneho fondu, odvedie Statu na dani,
z ¢oho jej nevznika narok na odpocet. Jednoduchym prikladom bude modelovy rozpocet
mensieho hraného filmu, ktory predstavuje 1 milién eur. Producent musi predpokladat, ze
vacsina subjektov v priemysle, od ktorych bude sluzby odoberat, je platitefmi DPH, darfové
doklady za poskytnuté sluzby preto s vyCislenim sadzby vystavia. Pri tomto modeli predstavuje
odvod §tatu priblizne 20%, €o je 200 tisic eur, ktoré bez naroku na odpocet odvedie. Uvedeny
priklad spominam zamerne, nakolko na krytie DPH sa &asto zabuda pri vzdelavani
nasledujlcej generéacie filmovych producentov. V pripade, ak je firma platitelskym subjektom,
ma narok na piny odpocet a je vysoky predpoklad, ze sa v nasledujicej trojmesacnej lehote
finanéné prostriedky vratia naspat na Géet v podobe tzv. nadmerného odpoétu. Tazisko, ktoré
ale producent nesie pri vyrobe filmu z titulu ,zalohy vyroby na DPH* je Cisto iba na fiom a na
ekonomickej sile jeho vlastnej spoloénosti. Spatne s tym suvisi aj spominana splatnost faktuary
a jej vymahanie — v pripade, ak je danovy doklad vystaveny na vystupe, to znamena, Zze ma
subjekt uhradu prijat, ak je platitefom, pripocita aj DPH. Ak faktura nie je bez ohfadu na dévody
uhradenad, danovnik, ktory ju vystavil, musi DPH §tatu odviest, pricom Finan¢né riaditel'stvo

nezaujima, ¢i bo doklad uhradeny zo strany odberatela.

Druhym prikladom vo veci DPH je tzv. cezhrani¢na sadzba. Ide o institat identifikovanej
osoby, ktory sa da pomerne jednoducho vysvetlit na najbeznejSej forme, ktora sa pri vyrobe
filmu vyskytuje. Je dblezité poznamenat, zZe ur€ujicu Ulohu pri zdaneni hra skuto¢nost, kde je
miesto dodania sluzby (kedZe tovary su pri vyrobe filmu zastlipené iba minoritne, avSak aj tam
ide o rovnaki zakonnu upravu). Cesky Zivnostnik, ktory vykona pracu pre slovenského
producenta, ktory nie je platitefom DPH na Slovensku, vystavi dafiovy doklad za dodanie
sluzieb. Je predpoklad, Ze ani Zivnostnik nie je z titulu svojho obratu platitefom DPH. Vtedy na
strane slovenského subjektu vznika povinnost (resp. vznika podla zakona eSte pred samotnym
prijatim sluzby) registrovat sa k DPH a uvedeny prijem zahrani¢nej podnikatel'skej osoby
zdanit' s prisluSsnou sadzbou DPH v Slovenskej republike. V generalizathom vyjadreni pri
mesacénej uzavierke uc¢tovnych dokladov sa k nadobudnutému honoraru pripoCita sadzba

DPH, ktoru nasledne musi producent uhradit bez naroku na odpocet.

Detailné priklady, ktoré som uviedol, patria medzi hlavné dévody, pre ktoré som sa
rozhodol zaoberat problematikou uctovnictva v ramci filmu a jeho nasledného ekonomického

postavenia. Vzhfadom na nevyhnutnost’ zuzenia uvedenej témy som si zvolil hrany film, ktory
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z finanéného hladiska predstavuje najvacsi a aj najtazsi ekonomicky ,balik® a v smere
pravnickych osdb spolo¢nost s ru¢enim obmedzenym, nakolko ide rovnako o najbeznejSiu

formu podnikania.

Uvodnu kapitolu som sa zamerne rozhodol vyuzit na detailnejsie opisy prikladov, ktoré
sa v praxi zvyknu vyskytovat pomerne ¢asto. Vzhfadom na nevyhnutnost vysvetlit princip som
preto zvolil aj miestami neformalnejsi jazyk. V dalSich kapitolach bude pracovat s uctovnou a
odbornou terminolégiou, ktorej pochopenie je ¢asto najlepsie mozné na nazornych prikladoch,

ktoré som struéne zhrnul v Uvode.

V praci sa zaroven vyskytuje nizky pocet vyuzitych kniznych alebo internetovych
zdrojov. Velka Cast prace je napisana na zaklade znalosti z praktickych prikladov a ich syntéze
pre uctovny pripad filmového projektu. Zavere¢na €ast prace vo veci start-upu je pédvodnym

dielom autora prace doteraz nepublikovanym.



1. PODNIKANIE VO FILMOVOM PRIEMYSLE

1.1 Strucna historia v aktualnom kontexte

Zo vSeobecného pohladu je mozné na zaklade faktov histérie dnes relativne detailne
popisat Specifika spolocenského zriadenia, v ktorom spolo¢nost bola pred udalostami
z novembra 1989. ZnamejSim a hodnotovo (z méjho osobného pohladu) dblezitejSim je smer
socialny a sociologicky, ktory predstavuje najma zmenu totalitného zriadenia Statneho
systtmu na demokraticky, zavedenie politickej plurality arealne v praxi aplikované
dodrziavanie zakladnych ludskych prav a slobéd vratane vysady prezentécie vlastného (i
rozdielneho) nazoru. Je pochopitelné, Zze uvedené poznanie tvori v dneSnom vzdelavacom
systéme prvy bod, s ktorym prichddza mladez do kontaktu v priebehu procesu vyuky na
zakladnych a strednych Skolach. Postupnym plynutim ¢asu sa moéze zdat, ze systém, ktory
medzi ludmi cielene budoval strach a komunikoval motiv vnutorného nepriatela ako pracovny
nastroj na vytvaranie motivaéného uclinku produkovat a rozvijat zbrojny priemysel,
organizovat branné cvi€enia, i obhajoval povinnu vojensku sluzbu v trvani dvoch rokov, je uz
davnou minulostou, v ktorej pre dnedné deti vyrastali prevazne stari rodiCia. Predstava
neslobody, udavania a nemoznosti slobodného cestovania do zahranic¢ia dnes méze pdsobit
ako zdanlivo nemozna opakovania. Autor tejto prace vznikajucej v auguste 2023 si je vedomy
spoloCenskej polarizacie na Slovensku a vysSie uvedené informacie spomina zamerne — pred
pred&asnymi parlamentnymi volbami sme svedkami popierania faktov, Sirenia dezinformacii
a absolutnej deformacie slusnosti a schopnosti akceptovat v rovine reSpektu a porozumenia
druhy, resp. iny nazor. Nie je prehnané uvedenymi slovami opisat aktualny stav ako krizu
demokracie, do ktorej sme sa dostali viac ako tridsat’ rokov po tom, ¢o ju nasi rodiCia a stari
rodiCia museli aktivne ,vybojovat® v uliciach Ceskoslovenskych miest. Spominany Casovy
odstup dnes vytvara jav zabudnutia, typicky najma pre slovensku spolo¢nost, ktorého
kratkodobost je v aktualnom kontexte az negativne prekvapujuca. Vzhfadom na udalosti
poslednych rokov poznaéenych najma vrazdou novinara J. Kuciaka a jeho snubenice M.
Kus$nirovej, €elime ohrozeniu demokracie z pohfadu navratu autoritarskej formy vladnutia
prezentovanej ¢astou politickych predstavitelov. Mladi ludia, prvovoli€i, rozhodujuci sa na
zaklade vlastného UGsudku a poznania, ktoré velmi kvalitne spracovali novinaril, mali
predstavovat akusi formu nadeje buducich generacii, ze niektoré navraty naozaj uz nie su
mozné. Zial, viac ako tri dekady vzdelavaci systém neformuje $tudentov, je chudobny na

plosné inovacie v Skolstve a pristupy k analytickému, ¢&i kritickému mysleniu, najma na

1 TOMKOVA, Simona, 2023, Pribehy prvovoli¢ov: Zdravotna sestra veri Kollarovi, nebinarna osoba PS,
mlady krestan si vybera medzi SNS a Republikou [online] https://dennikn.sk/3489857/pribehy-
prvovolicov-babka-place-za-komunizmome-otec-voli-kotlebu-a-pise-to-aj-na-faceboook/
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nedostato¢né kvalitativne procesy pri vzdelavani novych Studentov (vratane Studentov
pedagogickych smerov) a tak poznacil stav slovenskej spolo€nosti, ktory je na zaver mozné
vyjadrit slovom stagnacia a vo forme hodn6t devalvacia. Vo vysledku sa, okrem inych
pozorovatelnych skutonosti, ich nazory a postoje prejavia aj vyjadrenim politického nazoru
vo volbach, komu daju obCania prilezitost’ spravovat veci verejné a zastupovat’ ich nazorové
presvedCenie. SuCasna takmer polovica slovenskej spoloénosti generuje dopyt po
autoritarskej forme vlady, po ,vodcovi“, ktory razne pride s jednoduchymi rieSeniami, istotami
a poriadkom. Z uvedeného novinarskeho textu vyplyva, ze aj navonok vzdelani mladi fudia
,POCUjU“ na vSeobecné populistické frazy, Ci politické gesta ako osobné stretnutie s podanim
ruky a maju tendenciu nekriticky a v takmer pomylenom kontexte kriticky zhodnotit, kde je
podstata veci. Z pohladu autora tejto prace ide o generaénu krizu a princip opakujliceho sa
kolesa, kedy sa spolo¢nost zacina ocitat' v situacii, z ktorej sa uz viackrat dokazala vymanit.
S nadejou celosvetového technologického pokroku a jednoduchosti pristupu k informaciam
bolo mozné dufat, zZe s prichodom novej generacie nebude hrozit, Ze spravu Statu preberu do

ruk lavicovi radikalizovani populisti, €i priam novodobi fasisti. Bohuzial sa javi, Ze to neplati.

Spolocensky jav, ktory je mozné bez problémov oznadit za krizu demokracie, je
doélezity pre kontext tejto prace. Ovplyviiuje totiz ekonomiku, ktora z pbvodne trhovo
planovanej (definovanej najma tzv. patrocnicami) presla na kapitalova formu hospodarstva
a ako je uz dnes zname, podmanila sa neviditelnej ruke trhu detailne opisanej v histérii prvotne
publicistom A. Smithom. Filmovy priemysel, ako jeden z odvetvi kreativno-kultirnej vyrobnej
sféry, mozno v naSich eurdpskych (slovenskych) podmienkach oznacit v sucCasnosti za
hybridny systém z pohladu ekonomickej sily a udrzatelnosti. Predstavuje jednu z najmladSich
umeleckych foriem, ktora pred rokom 1989 za komunistického rezimu spadala pod centralne
riadend ekonomiku s pomerne jasne definovanymi kvantitativnymi pocétami planovane
vyrobenych  kinematografickych  diel. Ako prevazna Cast hospodarstva sa
v makroekonomickych ukazovateloch (teda pre pochopenie najma v otazke efektivnosti
vynaloZzenych prostriedkov, analyze ich investicie) neriadila principom navratnosti
a neskorsieho zhodnotenia. Vysledny ekonomicky profit nepredstavoval jeden zo zakladnych
ciefov nevyhnutnych nielen pre rozvoj kinematografie ako celku. Kinematografia bola
v Ceskoslovensku zo$tatnena po skonéeni druhej svetovej vojny, priom vtedajsie
podnikatelské prostredie bolo definované priamo v zmenach zdkona obnovenej republiky
v nasledujucej forme: ,monopol $tatu v oblasti vyroby a distribucie filmov bol legislativhe
upraveny dekrétom prezidenta republiky ¢. 50/1945 Zb. o opatreniach v oblasti filmu. V § 1,
ods. 1 dekrétu sa uvadza, zZe ,na prevadzku filmovych ateliérov, na vyrobu osvetlenych filmov
kinematografickych (dalej len .filmov*), na laboratorne spracovanie filmov, na poZiCiavanie

filmov, ako aj na ich verejné premietanie je vyhradne opravneny $tat“. Ustanovenie § 1, ods. 2
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uréilo, Ze ,na dovoz a vyvoz filmov pre celé tizemie Ceskoslovenskej republiky je taktiez
opravneny vyhradné §tat“. V § 2, ods. 1 dekrétu sa uplatnil princip zoStatnenia majetku oséb
dovtedy pbsobiacich v kinematografii: ,DoterajSi prevadzkovatelia podnikov uvedeni v § 1 ods.
1 a 2 su povinni odovzdat’ ministerstvu informacii vsetky predmety prevadzky, prevadzkové
prostriedky, zasoby surovin a iného materialu, ako aj vSetky prevadzkoveé zariadenia podnikov,
vratane prevadzok, ktoré maju vo vlastnictve, v najme alebo v uZivani kdekolvek v zemi
Ceskej a Moravskoslezskej alebo v colnej cudzine, prisom ministerstvo tymto vstupuje do prév
a zavéazkov doterajSich prevadzkovatelov.” Zaroveri sa v § 2, ods. 2 dekrétu urcilo, ze ,,vSetok
majetok podnikov uvedenych v § 1 ods. 1 a 2 prechadza driom odovzdania do vlastnictva
Statu, ktory tento majetok méze preniest'v celku alebo po Castiach na pravnické osoby Statom
zriadené.”? Detailnd definicia vtedajSieho zakona, ktora jasne upravovala vztahy
v kinematografii, znamenala prebratie riadenia a ekonomickej €innosti v oblasti filmového
priemyslu vyhradne do moci Statnej. Ako dalej v citovanej publikacii uvadza jej autor, profesor
Martin Smatlak konstatovanie, Ze prave kinematografia bola jednym z prvych odvetvi, na ktoré
sa vtedajSia vladna moc zamerala. Neskér, v ramci udalosti z roku 1948 znamych ako
februarovy prevrat, boli znarodnené a nasilne Statom prebraté i vSetky dalSie oblasti
priemyselnych odvetvi, pricom S§tatne vlastnictvo sa stalo jedinym pripustnym typom
nadobudnutia a spravovania majetku. Ideologické zdbvodnenie potreby socialnej
spravodlivosti, kedy ,pracujuci lud vlastni vSetko“ sa ukazalo, najma z neskorSich
ekonomickych dat vykonnosti, ako absolutne nefunkéné nielen v dlhodobom (dekady), ale
i v kratkodobom meradle. Vo velkej miere to ovplyvnili najma sociologické a subjektivne javy,
akymi boli nehospodarny pristup k spoloénému majetku, nedostatocna vzdelanost
a profesionalita veducich pracovnikov, i oby€ajna ludska chamtivost v kontexte zneuzitia
pravomoci. Paradoxom je, ze rovnaky princip krizy hodnét a podiel nedostatoéného vzdelania
definuje aj sucasny spolocensky a ekonomicky svet, najma v statnych podnikoch, ktory sa uz
dnes neprejavuje — v prehnanom, ale velmi jasnom priklade ,jednej kamery alebo filmovej
rekvizity, ktoru si niekto zoberie po nata€ani domov“ — ale formou predraZzenych tendrov
s pochybnymi vitaznymi uchadzaémi, ¢i uzatvaranim zmliv na priamo bez verejnej sutaze.
Samostatnl kapitolu tvoria podvody s dafiou z pridanej hodnoty, ¢i neumerna optimalizacia
dani z prijmu. Pre objektivnost treba poznamenat, Zze zo vSeobecného pozorovania
a vnimania spoloénosti sa pomaly veci zlepSuju s vySSim podielom transparentnosti

a vnutornej kontroly (v horizonte porovnania porevolu¢nych rokov).

2 SMATLAPV(, Martin, 2011, Dlhy Cas oZivania na ceste k odStatneniu slovenskej kinematografie,
Bratislava, Casopis Kino-lkon, s. 5,6



Je délezité poznamenat, Ze z historického hladiska uvedené fakty historické, legislativhe a
ekonomické neboli v priamej umere zavislé na vyslednej kvalite filmovych diel (va¢Sina z nich
je dodnes povazovana za mimoriadne hodnotné v rozvoji profesionalnej tvorivej stranky, &i

prinosu z pohladu kultirneho obohatenia).

Pre obdobie devatdesiatych rokov je priznaéna ekonomicka transformacia pri prevode
Statneho majetku do sukromnych ruk reprezentovana privatizanymi procesmi. Z dnesného
pohladu je mozné tvrdit, ze vladne riadenie (zosobnené v osobe premiéra Vladimira Meciara)
predaja majetku za ucelom jeho dalSieho rozvoja, kapitalového zhodnotenia a podpory vtedy
rozvijajuceho sa privatneho podnikatelského prostredia bolo poznadené velmi
nehospodarnym, neekonomickym a vo vysledku korupénym pristupom. Uvedena zmena
majitela suvisi aj s vtedajSimi filmovymi ateliérmi, podla ich sidla pomenovanymi Slovenska
filmova tvorba — Koliba (dalej len ,SFK®). Komplex dvoch velkych filmovych ateliérov,
dominantnej administrativnej budovy a prifahlych mensSich stavebnych objektov, v ktorych
sidlili strizne, filmové laboratéria alebo zvukové postprodukéné pracovisko s pokrokovymi
architektonickymi prvkami vzhladom na Specifické procesy vyroby, bol v polovici 90. rokov
transformovany na akciovy podnik s uplatnenim vlastnickych principov kapitalového trhu
(filmovi pracovnici a profesionali dovtedy pésobiaci v SFK dostali formalnu moznost zakupit
si akcie spolocnosti, ktoré sa mali jej dalSou €innostou zhodnocovat. ,S odstupom ¢asu mozno
konstatovat, Ze zamotanym, spochybriovanym a najma netransparentnym spbésobom
privatizacie byvalych Statnych podnikov pdsobiacich v kinematografii sa na Slovensku nielen
vyrazne deformoval proces transformacie celého systému kinematografie, ale sa aj celkom
premarnila prilezitost vytvorit' efektivnym predajom Statneho majetku zakladny zdroj financii
potrebny na zriadenie nového podporného systému. Zaroveri sa na dlh$i ¢as minimalizovala
moznost zabezpedit pre tento systém dalSie pravidelné financné prijmy, ktoré by neboli
vyluéne zavislé od Statneho rozpoctu a ktorych zékladom by bol stabilny vykon podnikatelskej
¢innosti subjektov pésobiacich v audiovizualnom prostredi“? Ako je spominané v (ivode tejto
kapitoly, aktualne podnikanie vo filme si autor prace dovolil pomenovat ako isty typ hybridu,
teda paralelne pri sebe uplatfiovanych principov ekonomickej ¢innosti. Z prevaznej Casti je
reprezentovany zavislostou vyvoja, vzniku a distribacie narodnych filmovych diel na stathom
rozpodte prostrednictvom dotacii z umeleckych fondov formou selektivnej alebo automatickej
podpory. Sekundarnu oblast tvori vlastna Cinnost podnikatelskych subjektov — reprezentovana
najma nezavislymi producentskymi spolonostami a sukromnymi televiznymi vysielatelmi,
ktorych uz v su€asnosti treba brat’ ako su¢ast pojmu kinematografia v kontexte tvorby hraného

a dokumentarneho audiovizualneho obsahu cielene uréeného pre online distribu¢né platformy

3 éMATLAI§, Martin, 2011, Dlhy Cas oZivania na ceste k odStatneniu slovenskej kinematografie,
Bratislava, Casopis Kino-lkon, s. 9
10.



— a ekonomicka exploatacia dokon&enych filmovych diel prostrednictvom akvizi¢ného predaja,
¢i finanénych podielov z distribucie (kino, televizia, streamovacie sluzby). Tieto dva ,systémy*
spolo¢ne koexistuju od padu komunizmu, prechadzaju istou formou vyvoja a zdokonalovania
v Strukture podpory, vzhfadom na zvysujuci sa, avSak stale prevazne narazovy pocet divakov
na konkrétny titul v kindch, ktory je nevyhnutny k navratnosti nakladov vynaloZzenych na
filmové dielo, predstavuju dotacné okruhy Audiovizualneho fondu, zriadeného v roku 2008,
hlavna a kfu€ovl sucCast podpory kinematografie vytvarajlcej priestor a moznosti pre
nezavislych filmovych producentov ziskat pociatoCny kapital pre vyvoj filmového projektu

a neskdr moznost ho umelecky a organizaéne zhotovit'.
1.2. Formy podnikania v audiovizualnom priemysle

SpoloCenské zmeny vroku 1989 neznamenali iba mozZnost slobody na urovni
jednotlivca, ale aj zasadné legislativne zmeny v oblasti obchodu a sluzieb. DovtedajSia
zakonna uprava neumozfiovala kapitalové formy podnikania, v praxi nebolo povolené zakladat
ziadny typ obchodnej spolocnosti, ktora by bola v sikromnom vlastnictve. Filmovi profesionali
boli zdruzeni v trvalom pracovnom pomere bud ako zamestnanci Slovenskej filmovej tvorby
alebo ako sucast Ceskoslovenskej televizie. Z dnesného pohladu tak nielen neboli pritomni
nezavisli producenti, ale formalne neexistoval ani len podnikatel'sky status, ktory dnes ludovo
pozname ako ,umelec na volnej nohe“. Paradoxom je, Ze ani v dnednych zakonoch Slovenskej
republiky sa nevyskytuje jednoznacna Uprava a definicia slobodného povolania formou
pravneho predpisu zameraného na uvedeny vyklad zékona. ,V pravnych predpisoch sa tento

pojem vSak predsa len vyskytuje:

e Zakon ¢. 136/2010 Z.z. o sluzbach na vnutornom trhu a o zmene a doplneni niektorych
zékonov (8 2 — vymedzenie niektorych pojmov — sluzbou sa na ucely tohto zakona
rozumie akakolvek samostatne zarobkova cCinnost priemyselnej, vyrobnej, obchodnej
alebo remeselnej povahy alebo cinnost v oblastni slobodnych povolani, ktora je
prijemcovi sluzby poskytovana spravidla za odplatu, &innost znalcov, tlImocnikov,

prekladatelov)“

Uvedena skutoCnost, ze Stat dodnes nepredstavil jasnu definiciu zivnosti v rdmci
slobodného povolania, do ktorého spada aj umelecky pracovnik, je nevyhovujlice a v priebehu

podnikatelskej €innosti to aj pri jednoduchej forme podnikania a vedenia uétovnictva méze

4 PIKO, Martin, 2013, Slobodné povolania [publikované online 14.01.2013]
https://www.podnikajte.sk/pravne-formy/slobodne-povolania
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vytvarat’ odlisny vyklad zakona, resp. domyslanie si a aplikaciou syntézy na uz existujuce
zakony s ciefom dosiahnut pozadovany stav. Vzhladom na relativne vysoky pocet samostatne
zarobkovo &innych o0sdb (dalej len ,,.SZCO*) je v kontexte budicnosti potrebné, aby Stat
pristupoval zodpovednejSie smerom ku vztahu ktymto typom povolani. Ustrednym
predmetom tejto prace je dalSia a najviac vyuzivana forma podnikatelskej Cinnosti —
spolo¢nost s ru¢enim obmedzenym — ako je ale vSeobecne zname, hoci na to neexistuju data,
nakolko uvedeny stav este nebol podrobeny vyskumu, postreh vyplyva hlavne z pozorovani
autora tejto prace, vacésina filmovych profesionalov prechadza z formy SZCO na tzv.

jednoosobové firmy.

Prave posledna menovand pravna forma sa stala a dodnes je najvyuzivanejsi sposob
podnikania na v kultdrnej oblasti. Ide o kapitalovy druh spolo¢nosti, ktora podnika vo svojom
mene, na vlastné riziko a s cielom dosiahnutia zisku. Ruci iba svojim majetkom, ktory pri jej
zalozeni predstavuje hodnotu zakladného imania, neskor sa zvacSuje v zavislosti od investicii
a nakupu jednotlivych aktiv, pripadne vzniku pasiv. Ako Statutarny organ ma konatela
spolo¢nosti, ktory v jej mene ijedna a ma spdsobilost na pravne ukony. Pri jej zalozeni sa

musi preukazat pInoletostou a bezuhonnostou.

Vyuzivanou medzi filmovymi producentmi sa tato uvedena pravna forma stala najma
z dévodu jej pomerne jednoduchého zalozenia a s existenciou najmensieho rizika v pripade,
ak by sa dostala do financnej insolvencie. Zaroven sa s.r.o. prispésobuju do velkej miery aj
institucie ,na druhej strane®, ktorymi su prevazne fondy, &i televizie. Svoje registracné systémy,
v ktorych ziadatel piSe projekt su nastavené tak, aby povinné prilohy ziadosti reflektovali
v kontexte uvedenej pravnej formy, t.j. prilozenie poslednej ucCtovnej zavierky ziadatefla,

potvrdenie o disponibilnom zostatku alebo vypis z obchodného registra.

Délezité je aspori okrajovo spomenut’ aj iné formy podnikania, ktoré zakon umozriuje.
V kategorii kapitalovych spolocnosti ide o verejnd obchodnu spolo¢nost, ktora je velmi
jednoducha na zalozenie, avSak jej nevyhoda spociva v ru¢eni majetkom jej konatelov, nie je
majetkom samotnej spolo¢nosti. Typ komanditnej spolo¢nosti je takmer nevyuzivany pre svoju
komplikovanost. Dodnes Casta a popularna forma obcianskeho zdruzZenia ma zakladny
problém v Ucele, za ktorym vzniké a tym je neziskova €innost. Nakolko aj filmovy priemysel
ma generovat zisk, pravna entita, v ktorej podnikatelska aktivita je uvedena iba ako vedlajsia,

je krajne nevhodna.
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1.3. Spoloénost’ s ruéenim obmedzenym v kontexte

audiovizualneho priemyslu

Slovenska republika ako samostatny Statny atvar vznikla 1. januara 1993, Ministerstvo
kultury cez organizaciu Slovensky filmovy ustav vSak zacalo viest na principe pravidelnej
aktualizacie zoznam osbb pbsobiacich v audiovizii az od 1. jula 2015 v zmysle § 6 Zakona ¢.
40/2015 Z.z. o audiovizii. V zakone je uvedené, Ze sa jedna najma o osoby (pravnické alebo
fyzické), ktoré su prostrednictvom predmetov podnikania opravnené na vykonavanie €innosti
ako ,vyrobcovia slovenskych audiovizualnych diel, okrem vyrobcov slovenskych
audiovizualnych diel, ktoré st vyrobené vylucne na tcely televizneho vysielania a su uvadzané
na verejnosti iba prostrednictvom televizneho vysielania.®> V ramci poznadmky je potrebné
dodat, Ze posledna aktualizacia zakona bola vykonana poc&iatkom nového kalendarneho roku
2023 a nezahffia v sebe aktualne uUpravu pre nové média, ktoré su vytvarané za ucelom
prezentacie vyhradne prostrednictvom internetu v online priestore. Na zaklade vykladu zakona
by sa preto streamovacie spoloc¢nosti, ak by boli zriadené iba za ucelom tvorby obsahu pre
streamovacie platformy, dnes zname aj ako nové meédia, nedali legalne povazovat za tvorcov
slovenskych audiovizualnych diel. Samozrejme, Ze reélna prax a su€asny stav kinematografie,
jej financovanie a moznosti nepredpokladaju, ze v dohfadnom ¢ase bude zakon riesit’ aj tento
problém. Vzhladom na minulost je nepravdepodobné, Ze sa na vzniknuty stav bude opatovne
reagovat spatne, nie v predstihu. Na zaklade rovnakého platného znenia zakona existuje aj
Evidencia nezavislych producentov v audiovizii, ktori vedie Audiovizualny fond. Definicia
pojmu nezavisly producent je uvedend priamo v zakone ako ,vyrobca audiovizualneho diela
zapisany v zozname nezavislych producentov, ktory spifia tieto podmienky: nie je
vysielatelom, nie je vysielatelom personalne ani majetkovo prepojenym a minutaz
audiovizualnych diel nim vyrobenych pbvodne pre televizne vysielanie jedného televizneho
vysielatela nepredstavuje viac ako 90% celkovej minutaze audiovizualnych diel vratane nim
vyrobenych kinematografickych diel“® Z&kon pre producentov uvadza aj oznamovaciu
povinnost, ktoru su povinny vykonat’ vo vztahu k svojej planovanej ¢innosti. Ta priamo suvisi
so zriadenim vhodnej pravnej formy, prostrednictvom ktorej ma producent obchodnu
a vyrobnu ¢innost’ vykonavat vo svojom mene, na vlastnu zodpovednost a riziko. V doterajSej
novodobej kinematografii sa vyskytli aj priklady, kedy bolo filmové dielo produkované cez

fyzicka osobu — podnikatela ako zZivnostnika (napr. slovensky film z roku 2019 s nazvom ,Loli

5 Zakon 6. 40/2015 Z.z. z 3. februara 2015 o audiovizii a 0 zmene a doplneni niektorych zakon, Druha
¢ast, Evidencie, odsek 2. Evidencia os6b poésobiacich v audiovizii, § 6 Zoznam osb6b posobiacich
v audiovizii, bod 1. https://www.zakonypreludi.sk/zz/2015-40

6 Zakon &. 40/2015 Z.z. z 3. februara 2015 o audiovizii a 0 zmene a doplneni niektorych zakon, Druha
Cast, Evidencie, odsek 2. Evidencia nezavislych producentov, § 8 Nezavisly producent v audiovizii, bod
1. https://www.zakonypreludi.sk/zz/2015-40
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paradicka®, kde je ako producentsky subjekt uvedena pani Marka Staviarska, ktora je aj
drzitelom majetkovych prav k dielu). Na zaklade Udajov z webovej stranky Audiovizuélneho
fondu, v karte Zoznamu nezavislych producentov je zrejmé, Ze subjekty pbsobiace ako
nezavisli producenti su takmer vylu€ne spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym. Menny prehlad
potvrdzuje aj vdeobecne platnu prax. Dévody, na ktorych stoji rozhodnutie zvolit’ si uvedenu
formu podnikania, maju prakticky rozmer, priCom tym najvyraznejSim je prezentacia vlastnej

obchodnej znacky (najCastejSie prostrednictvom aj samotného obchodného mena).

Spolocnost’ s ru€enim je mozné zalozit na zaklade znenia a definicie Obchodného
zakonnika v zmysle Z&kona €. 513/1991 na zaklade § 105 a §105b, ktoré menuiju jej zakladnu
charakteristiku, najma skuto€nost, Ze mdze vzniknut z véle jedného konatela a spolo¢nika a je
tvorena jeho vopred uréenym kapitalovym vkladom zakladného imania vyjadrujuceho podiel
spoloénika. Ustredny dokument $pecifikujlci a popisujlci principy, na zaklade ktorych bude
spolo¢nost vykonavat podnikatelsku ¢innost, je predmetom Spolo&enskej zmluvy pri dvoch
a viac spoloc¢nikoch, resp. Zakladatelskej listiny, ak v osobe spolo¢nika firmy vystupuje iba
jedna osoba. DéleZitym faktom je, Ze zakladajucimi osobami mézu byt fyzické alebo pravnické
osoby. Samotna spoloCnost vznikd zapisom do Obchodného registra prislusného
registrovaného sudu v mieste jej sidla, pricom zapis by mal byt vykonany na zaklade zakona
do dvoch pracovnych dni (realita, najmad na bratislavskom Mestskom sude vSak casto
nerespektuje stanovené lehoty — skuto¢nost spominana zamerne, nakolko je nevyhnutné pri
zacinajucich producentoch korektne vopred odhadnut a pocitat s €asovou rezervou na
zaloZenie spolocnosti, aby nenastala situacia, kedy nebudu opravneni pod vlastnou
novozalozenou firmou nesucou nazov ich znacky zZiadat na akomkolvek umeleckom fonde).
Na vykonavanie podnikatelskej €innosti je nevyhnutné poziadat’ o zivnostenské opravnenie,
vramci aktualneho zakona je mozné v elektronickej forme prostrednictvom Ustredného
portalu verejnej spravy (slovensko.sk) obe €innosti uskuto¢nit v rdmci principu tzv. JKM —
jednotného kontaktného miesto, okrem vys8ie spominanych sa udaje od Ziadatela daju poslat
a postupit aj priamo spravcovi dane (Danovy urad v SR) vramci ziadosti o registraciu
k prideleniu dafiového identifikaéného &isla. Zivnostenské opravnenie vydané prislusnym
Okresnym Uradom v mieste sidla spolo¢nosti obsahuje aj identifikacné Cislo pridelené
Statistickym uradom Slovenskej republiky (uvedené procesy musel Ziadatel v minulosti
absolvovat separatne a kazdy ukon spojeny s byrokratickym zatazenim ohlasit samostatne).
Sucastou registratného a zapisového procesu je aj Uhrada administrativnych poplatkov
spojenych s vykonanim zapisu spolo¢nosti. VysSie uvedené ziskané udaje su zakonom

menované, ako zakladné pri moznosti zapisu do Evidencie nezavislych producentov.

14.



1.3.1. Predmety podnikania s.r.o.

Podnikatelska cinnost, ktora je upravend v Obchodnom zakonniku prijatom este
Federalnym zhromazdenim CSFR, upravuje prostrednictvom zakona rozsah pdsobnosti
a ,posobenie podnikatelov, obchodné zavdzkové vztahy, ako aj niektoré iné vztahy suvisiace
s podnikanim”.“ Uz v priebehu rannych roénikov obc¢iansko-naukovych predmetov na
strednych Skolach alebo gymnaziach sa do popredia dostava definicia tejto €innosti, na ktoru
neskér nadvazuju pravne formy, ktoré maju sluzit k vykonavaniu nepretrzitej Cinnosti
vykonavanej samostatne podnikatelom v jeho vlasthom mene a na jeho vlastni zodpovednost
za ucelom dosiahnutia zisku ,alebo na tcel dosiahnutia meratelného pozitivneho socialneho
vplyvu, ak ide o hospodarsku Cinnost' registrovaného socialneho podniku podla osobitného
predpisu.”® Vzhladom na charakter spolo¢nosti je nevyhnutné zvolit si spravne predmety
podnikania, ktoré sa zapisuji do Zivnostenského registra, v ramci ktorého je spolognosti
pridelené identifikadné &islo. Ziadatel, resp. navrhovatel predkladajici navrh prostrednictvom
zapisoveho formularu verejne dostupného na webovom sidle Ministerstva vnutra, ma moznost
vybrat si z troch kategoérii opravneni. Zivnosti si zakonom definované podla povahy &innosti,
zakladnym delenim ide o remeselné, viazané alebo volné zivnosti, pri€om naj¢astejSou formou
je prave posledna spominana kategéria, nakolko obsahuje najvy$Si pocCet ponukanych
¢innosti. So zamerom vykonavat' ¢innost' v oblasti filmovej produkcie je nevyhnutné si zvolit
opravnenie s pomenovanim Sluzby suavisiace s produkciou filmov, videozaznamov
a zvukovych nahravok, obsahujice v popise aj kratku anotaciu s vymedzenym rozsahom
¢innosti, ktoré je subjekt opravneny vykonavat (okrem zakladnych ustanoveni o vyhotovovani
rozmnozenim so suhlasom autora sa spomina prave producentska cinnost v oblasti
videotvorby, televiznej tvorby, &i filmovej tvorby), v poznamke je explicitne uvedené, ze nie je
mozné vykonavat &innosti napinajuce znaky audiovizualnych diel podia autorského zakona.
Pri jednoduchom vysvetleni ide o skutoénost, kedy sa jedna o vytvorenie nejakej formy
umeleckého vykonu, ktory vznikol s vyuzitim autorovych duSevne nadobudnutych vlastnosti
(talent) a je prejavom jeho Specifickej tvorby. Ide vyhradne o €innost — dielo, ktort vytvara
fyzicka osoba a nie v ramci opravnenia na podnikanie. Tato skuto€nost je najma v poslednych
rokoch délezita, nakolko vSeobecna popularita zakladania jednoosobovych ,s.r.o.-Ciek"
znamenala, ze v istych pripadoch z internych zisteni autora, vykonni umelci (spravidla herci
a spevaci) ,fakturovali“ umelecky vykon objednavatelovi, €o je v rozpore so zakonom, nakolko

pravnicka osoba, ani iny podnikatel'sky subjekt neméze z logiky veci umelecké dielo vytvorit.

7 Zakon &. 513/1991 Obchodny zékonnik, Prva &ast, Hlava |., Diel I, § 1 Rozsah pdsobnosti.
https://www.zakonypreludi.sk/zz/1991-513
8 Zakon &. 513/1991 Obchodny zékonnik, Prva ¢&ast, Hlava I, Diel I, § 2 Podnikanie.
https://www.zakonypreludi.sk/zz/1991-513
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Za tymto ucCelom je nevyhnutné vramci predmetov podnikania uviest Prevadzkovanie
kultarnych, spoloc¢enskych, zabavnych, Sportovych zariadeni a zariadeni sluZiacich na
regeneraciu arekondiciu, vramci definicie ktorého sa uvadza aj bod popisujlci
prevadzkovanie umeleckych agentir. Z pohladu uétovnictva a aj suasnych metodickych
usmerneni umeleckych fondov ide o délezity bod, nakolko pri kontrole zavereénych vyuctovani
danové doklady vykonnych umelcov neobsahovali skuto¢nost, Ze tzv. herec sa méze nechat
pri vytvarani vykonu zastupit sprostredkovatelskou umeleckou agenturou, a tak boli vyradené.
Pre producenta to znamena pomerne velky problém, nakoflko nie je mozné doklad uznat ako

opravneny vydavok (najcastejSie oproti poskytnutej dotacii).

Predmety podnikania spoloCnosti su su€astou zivnostenského listu, ktory je
doru€ovany ziadatelovi. Nasledne ma povinnost' v stanovenej lehote prostrednictvom tzv.
zapisoveho formularu (dostupného na webe Ministerstva spravodlivosti) poziadat o vykonanie
zapisu prislusnym registratirnym sudom do Obchodného registra, ktory by tak mal ucinit
v ¢asovom horizonte nadchadzajucich dvoch pracovnych dni. Spominany rozsah
podnikatelskej ¢innosti je uvedeny po jednotlivych bodoch v OR. Pre uplnost je nevyhnutné
z pohfadu autora prace upozornit na skutoCnost, Zze vzhladom na obdobie zalozenia
obchodnej spolo¢nosti sa nazvy jednotlivych predmetov odliSuju a mnohokrat je mozné najst
pri star$ich subjektoch aj také, ktoré uz dnes nie su dohladatelné. Casovy rozdiel, v ramci
ktorého Statna sprava zvykne menit nazov, niekedy predstavuje iba zopar mesiacov, ¢o sa
nemusi navrhovatefom, resp. Ziadatelom vyplatit, ak pouZiju pri zaloZeni firmy vopred
predpisany vzor zakladatelského dokumentu, ktory bol aplikovany pri inom registratirnom

procese.

1.3.2. Vedenie uctovnictva s.r.o.

Vedenie uctovnictva s.r.o. je priamo upravené vramci Obchodného zakonnika
samostatne v ramci Hlavy IV, uvadza sa, Ze podnikatelia st povinni viest dcétovnictvo
v rozsahu a spdsobom ustanovenym osobitym zakonom®. Délezitost tejto Upravy a uréenia
Specifickych povinnosti zo zakona vyplyvajucich, ktorymi st najma povinnost podnikatelov,
ktori sU zapisani v obchodnom registri, viest Uctovnictvo v podvojnej forme, teda , 0 stave
a pohybe obchodného majetku a zavédzkov, cistého obchodného imania, o nakladoch,
vynosoch a zisku alebo strate podniku.“® Znamena to, Ze v pripade, ak nie je podnikatelsky

subjekt schopny viest uctovnictvo v ramci internych kapacit (pri€om samotné opravnenie na

9 Zakon &. 513/1991 Obchodny zakonnik, Prva &ast, Hlava IV., § 35 Ugtovnictvo podnikatelov.
10 Zakon ¢&. 513/1991 Obchodny zakonnik, Prva &ast, Hlava IV., § 36 U&tovnictvo podnikatelov.
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spracovavanie uc¢tovnych dokladov je de facto sucastou volnych zivnosti, nie viazanych, ale
de jure pri obchodnych stykoch alebo kontraktoch na darovni uzatvaranych poisteni
s finanénymi institiciami rozhoduje aj oficialne preukazanie sa nadobudnutymi schopnostami,
teda napriklad nadobudnutym vzdelanim z vysokej Skoly v ekonomickom smere alebo udelena
licencia zo strany Narodnej banky Slovenska), je nevyhnutné, aby spolupracoval
a splnomocnil externého uctovného poradcu, resp. utovnu spolocénost, ktora bude na zaklade
vzajomne dohodnutych zmluvnych podmienok spracovavat (v najbeznejSom styku na
mesacnej pravidelnosti). SkutoCnost, pre ktori je potrebné mat znalost zakona
o povinnostiach podnikatelov, je v tomto smere nielen v rozsahu moZznych priestupkovych
alebo trestnopravnych konani, ale aj z pohfadu nevyhnutnych nakladov, ktoré je potrebné
zapoditat do nakladov spolo¢nosti, ak zane prakticky svoju obchodnu €innost' vykonavat.
Prevazne pre mladych a zacinajucich producentov ide o jednu z prvych internych nakladovych
poloziek, kedze sa uplatiiuje od pociatku vyroby akéhokolvek projektu. Opakom podvojnej
formy je forma jednoducha, ktora vedd spravidla osoby nemajice povinnost zapisu do OR,
avsak je pripustna moznost, aby danovu evidenciu viedli, ak sa tak rozhodnu z dobrovolnej

iniciativy. V tom pripade su povinni to dodrzat celé u¢tovné obdobie.

Sucastou zakona je aj povinnost tykajuca sa obchodnych spoloc¢nosti a to povinnost

vyhotovit riadnu uctovnu zavierku podla osobitého predpisu.

17.



2. PODNIKATELSKA CINNOST S.r.0. V RAMCI
REALIZACIE HRANEHO FILMOVEHO DIELA
21. Zdrojové moznosti financovania filmového

projektu

V aktualne platnom z&kone sa nevyskytuje explicitne pomenovany a legislativhe
upraveny pojem producent (alebo slovné podoby), na zaklade novely Autorského zakona ¢&.
185/2015 je dana pozicia definované ako ,Vyrobca originalu audiovizualneho diela, ktorym je
osoba, ktora iniciovala alebo zabezpedila vytvorenie audiovizualneho diela a je vyrobcom
prvého audiovizualneho zaznamu tohto diela“!* Eurépska kinematografia a financovanie
vyrobnych faz filmovych projektov je postavené na principe tzv. viaczdrojového financovania,
ktoré je zloZené spravidla z domécich a zahrani¢nych finanénych ¢&i vecnych zdrojov. Na
z&klade aktualne platného znenia Eurépskeho dohovoru o filmovych koprodukciach pre dvoj
a viacstranné koprodukcie plati, ze musia byt naplnené podmienky vyroby a zabezpecenia
diel v krajindch Eurépskeho hospodarskeho priestoru, po ktorych splneni ma majoritny
producent v mene projektu moznost poziadat narodnu autoritu o pridelenie tzv. oficidlneho
koprodukéného Statutu, ktory je nevyhnutny v pripade, ak je ambicia uchadzat sa o prostriedky
z dotacii eurépskych filmovych inétitacii. V Slovenskej republike je institiciou opravnenou na
priznavanie uvedeného Statutu Audiovizualny fond so sidlom v Bratislave. Vznikol v roku 2008
Zakonom o Audiovizudlnom fonde z iniciativy odbornej verejnosti, nezavislych filmovych
producentov a najma@ z nevyhnutnosti zabezpedit trvalo udrzatelné financovanie a stym
suvisiaci rozvoj slovenskej kinematografie, pri ktorej méZeme v obdobi od vzniku samostatnej
SR (1993) po vznik AVF hovorit o ,hlbokej krize®, nakolko pocet produkovanych hranych, ale
i dokumentarnych diel neodrazal pritomny potencial domécich filmovych tvorcov. V su€asnosti
je mozné tvrdit, ze ide o hlavnu institiciu, prostrednictvom ktorej su financované projektové
aktivity spojené s kinematografiou, okrem inych aj prave produkcia celoveéernych hranych diel
s majoritnou, resp. minoritnou u¢astou slovenského producentského subjektu. Na zaklade
doterajSej podpornej Cinnosti su kazdy rok vyhlasované dve vyzvy na podporu hraného filmu,
v ktorych je mozné uchadzat sa o maximalne 2 miliony eur na realizaciu jedného filmového
projektu (v praxi ziadatelia najvy§8iu moznu sumu nepozaduju, obecnym Standardnom pri
hranej tvorbe - produkcii v sume do 1 miliébna eur), v pripade Uspesného projektu na zaklade
odporucania odbornej komisie po preStudovani povinnych priloh, vypocuti a rozhodnuti

riaditela AVF sa pridelena / schvalena suma poskytnutej dotacie méze odliSovat od pévodne

11 Zakon &. 185/2015 Z.z. Autorsky zakon, Druha &ast — Autorské pravo, Siedma hlava, Prvy oddiel, §
84 Vyrobca originalu audiovizualneho diela.
https://www.zakonypreludi.sk/zz/2015-185#cast2
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Ziadanej sumy, ¢o ovplyviuje celkovy pocet alokovanych prostriedkov v ramci jednotlivych
vyziev na zaklade hospodarenia a v danom roku aktualnych finanénych zavazkov fondu, pocet
uspesnych projektov a v neposlednom rade aj opravnenost vySky pozadovanej dotacie.
V sulvislosti s postavenim AVF v ramci medzinarodného &lenstva v organizacii zdruzujucej
filmové fondy mé z pohfadu nielen finanéného planu projektu postavenie narodnej institucie,
ktora ma pre lokalneho producenta charakter ziskanej domécej selektivnej podpory. Okrem
toho, Ze ide o podmienku smerom k ziadostiam na urovni eurépskych zdrojov, v neformalne;j
miere je to smerodajna skutoCnost ovplyviiujuca pripadné ziskanie aditivnej podpory
v krajinach koproducentov z ,rovnako postavenych® filmovych fondov, ak je projekt realizovany

v medzindrodnom partnerstve.

S dérazom na posledné obdobia fungovania AVF je nevyhnutné rozliSovat medzi
spominanou formou selektivnej podpory (pridelovana na zaklade istej formy ,sutaze” medzi
vzajomne si konkurujlucimi projektami) a automatickou formou podpory pridelovanej
Ziadatelom na zaklade osvedcenia o registracii filmového projektu (po ziadosti o registraciu
a naplneni povinnych bodov ziskanych v tzv. kultirnom teste) v programe 5 a po predlozeni
auditorom overenych opravnenych vydavkov, z ktorych celkovej sumy ma Ziadatel narok na
Lvratku“ v podobe 33% 2z celkovych schvalenych opravnenych vydavkov. Uvedeny typ
podpornej ¢innosti ma automatizovany proces, nakolko primarne v priebehu hodnotiaceho
procesu neposudzuje umeleckd kvalitu projektu a jeho tvorivo-profesionalne personalne
zabezpecenie, ale iba formalnu stranku naplnenia obsadenia filmového Stabu, & obsahového
zameru pri registracii (samozrejme s vynimkou pornografickych, ¢i inych nevhodnych Ziadosti).
Cielom programu podpory audiovizudlneho priemyslu v SR je motivacny ucinok Casti
navratnosti investicie zo zdrojov vyrobcov audiovizuélnych diel (registrovanych v programe)
smerom k domacim dodavateflom sluzieb pésobiacich v oblasti filmového priemysiu
a vykonavajucich pre objednavatela prace stym suvisiace. Rozhodujacim kritériom pre
Ziadatela je najma skutoCnost, &i je schopny v rdmci podpory audiovizualneho priemyslu
vytvorit dostatoény pocet opravnenych vydavkov aspori v minimalnej sume, ktora je uréena zo
strany AVF. V roku 2023 bolo nevyhnutné dosiahnut vydavky voci slovenskym subjektom
minimalne v Ciastke 100 tisic eur pri samostatnom hranom kinematografickom diele v rozsahu
aspon 70 minut alebo viacdielnych projektoch s najviac 26 ¢astami, pricom kazda ¢ast musi
mat najmenej 5 minut, 50 tisic eur pri samostathom dokumentarnom a animovanom filme
s ¢asovym rozsahom aspofi 26 minut, a 150 tisic eur pri viac dielnom hranom projekte s nie
viac ako 26-timi dielmi. Pri vzniku programu bola nastavena spatna dotacia voci Ziadatefovi na
20% (priCom v pociatkoch bolo nevyhnutné dosiahnut’ naklady v minimalnej sume 2 miliény

eur) z celkovej investicie, od 1.1.2020 sa vyrazne zvysila na aktualnu hodnotu 33%.
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V ramci Statov Eurdpskej unie slovenska konstanta predstavuje jednu z najvysSich
moznych. Pre porovnanie, v susednej Ceskej republike, ktord je z dlhodobého hladiska
atraktivna najma pre zahraniéné filmové produkcie, ktorym kapitalové moznosti nebrania
utratit’ vysoké rozpocétované sumy na vyrobu smerom k domacim dodavatefom, predstavuje
,pobidka“ 20% z celkovych vydavkov. N&zorom autora je, z pohladu slovenskej strany,
nevyhnutné kompenzovat' stav slabSie vybudovanej filmovej infrastruktary (resp. Ciastocne
zni¢enej a CiastoCne nevybudovanej) v podobe dostupnosti filmovych Studii, fundusov, Ci
velkokapacitnych pozi€ovni filmovej techniky. V éom je vidiet znacny pokrok oproti
predchadzajucim rokom, a mozno to prisudzovat vplyvu uvedeného programu (vratane
samotného rozvoja a zvySovania podpory zo strany AVF v inych podpornych programoch),
pritomnosti a ¢innosti domacich, ¢€i zahrani¢nych filmovych Stabov, je rast profesionality
jednotlivcov alebo firiem poskytujucich servisné zabezpelené produkcie zahraniénych
vyrobcov, ktori si objednavaju Cast vyroby realizovanej tzv. ,na kfu¢“. Mnohokrat je prave
slovensky subjekt Ziadatefom o investicny stimul, kedZze pri registracii projektu nevyhnutne
nemusi byt Ziadatelom producent alebo koproducent projektu, pripustna je i moznost
splnomocnenej osoby. Na zaklade zasad po poskytovani dotacie musi byt pouzita v sulade so
zakonom a vyhradne v suvislosti s dalSimi nakladmi na projekt. Od programu 1, teda klasicke;j
selektivnej podpory, sa odliSuje tym, ze vo faze po prideleni nepodlieha neskor vyuctovaciemu

procesu, mbze v8ak byt zo strany spravcu dane podrobena kontrole.

DetailnejSi popis vy$Sie spominaného programu suvisi najma s pochopenim principu
moznosti, ktoré su Ziadatefom ponukané, v kontexte neskorSieho uétovného zaradenia

poskytnutej dotacie, kedze nesie v sebe niekolko potencialnych nezrovnalosti.

Pri zabezpedeni financovania projektu je mozné zo strany producenta vyuzit aj dotacné
okruhy dalSich umeleckych institicii s u¢elom celostatnej podpory, ktoré predstavuju Fond na
podporu umenia a Fond na podporu kultiry narodnostnych menSin. V pripade prvého
spomenutého to mdZze byt komplikované, nakolko primarne vznikol na podporu dalSich foriem
umenia (hudobné, scénické, divadelné, vytvarné...), medzi ktorymi je v ramci jednotlivych
vyziev vyslovne vyluéené kinematografické dielo pre skutonost pritomnosti AVF. V rdmci
programu cielenej podpory druhého fondu zameraného na aktivity savisiace s prislusnikmi
narodnostnych mensin zijucich alebo z pohladu vztahu k projektu angazovanych v rdmci SR,
je mozné Ziadat o finan¢né prostriedky vo forme investi¢nej dotacie na dva okruhy —
podprogramy na vyvoj a vyrobu audiovizualneho diela (pre kazdu narodnostnd menSinu
samostatne). Pozitivhou je skutoénost, ze pripadne uz ziskana podpora z prostriedkov AVF
nie je problémom a nevylu€uje sa s moznostou financovania aj z fondu menS$in. V rdmci

poznamky z praxe autora s uvedenym fondom je skusenost s dvakrat uspesSne pridelenou
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dotaciou (5 tisic a 1,2 tisica eur), samotny proces a ¢akacia lehota na vyhodnotenie je ale
neprimerane dlha oproti inym zdrojom verejnej podpory (od podania ziadosti na vyvoj po
vyhodnotenie bez vypodutia, podpisu zmluvy a zadaniu platby ubehlo osem mesiacov). Najma
vo faze rozvoja projektu méze velké Casové rozhranie predstavovat problém z hladiska

spravneho cashflow projektu.

V kontexte mozného ziskania regiondlnej podpory zameranej Specificky na filmovy
priemysel nie st v SR moznosti prili§ velké, s vynimkou novovzniknutej KoSickej filmovej
kancelarie (prva vyzva v roku 2022) zameranej na selektivnu grantovd podporu vyrobcov
investujucich na uzemi KoSického samospravneho kraja subjektom so sidlom v KSK. Planom
do buducnosti je vytvorit v ramci Kancelarie aj moznost automatickej podpory z uznatefnych

opravnych vydavkov.

Pri regionalnych dota¢nych Strukturach slovenskych samospravnych krajov je mozné
na filmovy projekt Ziadat vramci dotacii urenych na kulturu, avSak nie je Specificky
pomenovany. Pripadne udelena podpora sa pohybuje vo vyrazne niZ8ich Ciastkach, ¢omu

zodpoveda velkost rozpoltu samosprav.

2.2. Financovanie filmového projektu prostrednictvom

dotacie

Ako uz bolo v praci spomenuté, spolo¢nost s rucenim obmedzenym predstavuje
najvyuzivanejsi model pravnickej osoby, prostrednictvom ktorej sa zvyknu realizovat’ filmové
vyroby od procesu vyvoja nametu, cez proces produkcie (nataanie) az po dokonCovacie
prace v postprodukcii. Uvedené kategdrie menujem na zéklade nékladov, ktoré postupne

projekt generuje a aj z pohladu umeleckych fondov sa rozdeluju na jednotlivé etapy.

V praxi projekt zacina fazou vyvoja, v suCasnosti sa Castokrat pouziva aj termin
prebraty z anglické jazyka ,development®. Je to primarna €ast kazdého projektu, na pociatku
ktorej stoji zakladna myslienka hraného diela. Jedna sa o pribehovy motiv, pripadne ak ma
byt projekt inSpirovany skutoénymi udalostami alebo kniZznou predlohou, uvodny material na
vstupe méze byt rozdielny. Vo filmovom priemysle mézeme vyvoj rozdelit na dve etapy po
sebe nasledujlce, a to literarny a nasledne producentsky. Umelecké fondy, ktoré vznikli na
narodnej aj eurdpskej urovni, sa snazia vytvaranim a naslednym zdokonalovanim svojich
Struktar podpornej &innosti reagovat na prirodzeny workflow (anglicky termin vyjadrujuci

postup jednotlivych po sebe nasledujucich pracovnych krokov) vo faze vyvoja filmovych
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projektov. Dobrym prikladom su kratkodobé koncepcie d&eského Statniho fondu
kinematografie, ktoré v priebehu poslednych rokov pravidelne vyhlasuju vyzvu na 1. verziu
scenaru Ceského kinematografického celovederného alebo animovaného diela, v ktorej sa
0 podporu méze uchadzat bud samotny scenarista vo forme fyzickej osoby nepodnikatela
alebo podnikatefa alebo producent buduceho filmového projektu prostrednictvom pravnicke;j
osoby opravnenej na podnikanie. Menovana forma podpory ma, nielen vo faze vyvoja, ale
i neskdr v priebehu samotnej produkcie, postprodukcie alebo aj distriblcie charakter
investi¢nej dotacie. Z pohladu zakona a vysvetlenia Finanénej spravy sa jedna o ,dotacie
poskytnuté zo Statneho rozpodtu, z rozpoctu eurépskych spoloéenstiev a inych zdrojov su
predmetom dane a zdanitelnym prijmom v sulade so spésobom ich Uctovania, ak su
poskytnuté pravnickym osobam. Rovnako vydavky k poskytnutym dotaciam st dariovo
uznanymi vydavkami.“®? Pri bliz8ej definicii pojmu investi¢na dotacia sa jedna o finanéné
prostriedky, ktoré su poskytované prijimatelovi v stlade so zakonom na rozvoj podnikatel'skej
¢innosti, sucastou ktorej je iobstaranie hmotného a nehmotného majetku (pre lepSiu
predstavu, filmové dielo je z pohladu uctovnictva povazované logicky za majetok nehmotného
charakteru). Dotacia taktiez predstavuje z pohfadu producenta®® definiciu podpory v rozmedzi
Lnenavratnej finanénej vypomoci poskytnutej z finanénych prostriedkov fondu osobe, ktora je
realizatorom projektu a ktord o poskytnutie finanénych prostriedkov poziadala — dotacia je
ucelovo a ¢asovo viazana na realizaciu projektu a zuctovatelna podlfa zékona, vnutornych
predpisov fondu a podfa zmluvy o poskytnuti finanénych prostriedkov z fondu“* Pre Uplnost
treba poznamenat, Ze existuje aj druhy typ, ktorym je neinvestiéna dotacia poskytovana za
ucelom krytia beznych finanénych vydavkov (ndkladov). V praxi sa s tym producenti mézu
stretnut najma v kategoérii ostatnych nakladov, resp. pausalne uplatnitelnych vydavkov, ktoré
zahffaju réziu firmy (vydavky spojené so samotnym fungovanim obchodnej spoloénosti, ako
su naklady na ekonomické a pravne poradenstvo, nakup kancelarskych potrieb, pripadne

nakupy pohonnych hmot).

Na zéklade dokumentu, ktory slovensky Audiovizuélny fond povinne v aktualiziciach
zverejiiuje na svojom webovom sidle s nazvom Zasady poskytovania finanénych prostriedkov
z Audiovizualneho fondu na podporu audiovizualnej kultiry je mozné presne definovat

Strukturu jednotlivych foriem podpory, na ktoré su Ziadatelia opravneni. Délezitym bodom je

12 Finanéna sprava Slovenskej republiky, Praktické priklady, ¢lanok Dotacie z pohladu zakona o dani
z prijmov. https://podpora.financnasprava.sk/896598-Dotacie-z-pohladu-zdkona-o-dani-z-prijmov
13 Za ucelom zretelného a jasného vyznamu pojmov v préaci si autor dovoluje pouZivat termin, ktory
oficidlne nefiguruje v metodickom usmerneni, ale ziZenim pomenuva subjekt, ktory je predmetom témy
prace, oficialne by sa mal pouZivat’ pojem Ziadatel, avSak z kontextu prace je zrejmé, Ze Ziadatelom je
pravnicka osoba — spolo¢nost’ s ruéenim obmedzenym.
14 zasady poskytovania finanénych prostriedkov z Audiovizualneho fondu na podporu audiovizuélnej
kultary, VP AVF & 4/2018 vzneni z28.02.2023, Clanok |., Formy podpory, bod 1.4,
http://www.avf.sk/Libraries/Zakony_a_predpisy/VP_AVF_4 2018 Zasady_ poskytovania.sflb.ashx
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skutoCnost, Ze na zaklade uvedenej metodiky ,podrobné zameranie podpory poskytovanej
z finanénych prostriedkov fondu upravuje na prislusné obdobie Struktira podpornej ¢innosti
fondu, ktori vydava rada.”® Skutoénost, Ze fond prispésobuje svoju podporni ¢&innost
v zavislosti na konkrétnom kalendarnom roku suvisi s finanénym nastavenim a hospodarenim
fondu, ktory je prispevkovou organizéciou Ministerstva kultdry pracujucou s konkrétnym typom
rozpoctu pre dané programové obdobie. V praktickom pripade, ak pripade k znizeniu rozpoctu
AVF, upravuje sa aj podporna Cinnost, ktora sa prejavi vo vyhlaseni, resp. nevyhlaseni vyziev
s podpornymi dotaénymi okruhmi. Okrem uz spominanej moznosti podpory formou dotacie,
Struktura pripusta aj financovanie prostrednictvom p6zicky, ktora je z povahy veci navratnou
vypomocou riadiacou sa podla osobitych pravidiel (ide o najmenej vyuZivanu formu
financovania projektov) alebo vo forme tvorivého Stipendia, ktoré je poskytované ,vylucne
fyzickym osobam na rozvoj tvorby, vzdelavania a odborného vyskumu v oblasti audiovizualnej
kultury a filmového umenia (...).X® Zaroven plati, ze $tipendium je vyplacané v jednorazovej
splatke.

15 zasady poskytovania finanénych prostriedkov z Audiovizualneho fondu na podporu audiovizualnej
kultary, VP AVF ¢&. 4/2018 vzneni z28.02.2023, Clanok |, O fonde, bod 1.2,
http://www.avf.sk/Libraries/Zakony_a_predpisy/VP_AVF_4 2018 Zasady poskytovania.sflb.ashx
16 7zasady poskytovania finanénych prostriedkov z Audiovizualneho fondu na podporu audiovizualnej
kultary, VP AVF ¢&. 4/2018 vzneni z28.02.2023, Clanok 1., Formy podpory, bod 1.4,
http://www.avf.sk/Libraries/Zakony a_predpisy/VP_AVF_4 2018 Zasady_ poskytovania.sflb.ashx
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3. DOTACIA NA FILMOVY PROJEKT
3.1. Postavenie dotacie vo vzt'ahu k uctovnictvu

spolo¢nosti

Pojem dotacia predstavuje poskytnutie spravidla nenavratného finanéného prispevku
zo strany $tatu a pre filmovy priemysel ide najCastejSie o druh podpornej €innosti v savislosti
s audiovizualnou produkciou. Toto pomenovanie a uUzka S$pecifikacia je nevyhnutna pre
spravne zaradenie projektu v ramci buducich postupov uc¢tovania. Autor prace ma niekolko
rond pracovnu skusenost s vykonom ¢innosti Uctovnika spolo€nosti, v ramci ktorej
profesionalne pdsobil ako vykonny producent. Zaroven za uéelom napisania tejto diplomovej
prace absolvoval konzultacie s ciefom zodpovedat otazku na problém, v akom postaveni sa
nachadza filmové dielo producentskej spolo¢nosti vo vztahu k jej dlhodobému nehmotnému
majetku (aktiva). Uvedené mozné postupy pristupu k ekonomickej praci s filmovym projektom
vychadzaju zo skusenosti uctovnika nadobudnutych najma syntézou vlastnych

profesionalnych skusenosti a znalostou legislativy v kontexte danovych zakonov.

Projekt akéhokolvek charakteru (filmovy, divadelny, hudobny) by mal mat Specifické
postavenie vramci Uctovnictva spolocnosti, ktora je jeho vyrobcom. Pre modelovy priklad
hraného filmového diela sa predpoklada, ze vyrobca AVD je uspeSnym prijimatelom dotacie
zprogramu 1 AVF a zaroven je drzitefom osvedCenia o registracii filmového projektu
V programe 5.

266

Optimalnym spésobom, ako ,vy€lenit“ a sprehladnit naklady, vznikajlice v suvislosti
s ekonomickymi aktivitami vo vztahu k aktivnemu projektu je vytvorenie tzv. strediska
nesuceho konkrétne pomenovanie (naj¢astejSie samotny nazov buduceho filmu). V stave pred
pridelenim akejkolvek dotacie ¢i iného zdroja financovania, kedy su naklady hradené takmer
vyluéne z inych nadobudnutych prijmov podnikatelskej €innosti subjektu, to neskdr poskytne
prehfad o uz vynaloZzenych vydavkoch, ktoré ma producent ako Ziadatel na AVF moznost

uplatnit’ si v Specialnej kategorii pozadovanej podpory — naklady pred podanim ziadosti.

Stredisko zaroven poskytuje uctovnikovi a najma ziadatelovi priebezny prehlad uz
vynalozenych nakladov na vyrobu diela v priebehu celého trvania projektu. Z podstaty
charakteru pridelovanej dotacie (z prostriedkov Audiovizualneho fondu) by malo byt rozlisené,
¢i sa jedna o finan¢né prostriedky z programu 1 alebo z programu 5, a v zavislosti od toho
vytvorit nasledne minimalne dve strediska V grafickom zobrazeni to méze vyzerat

nasledovne:
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PROGRAM 1:

ATTACK FILM, s.r.0.

09.05.2023 10:53:58

Dantes v1.9.0.1 PROGRAM 1 1-12/2022
Zépisy na uéte 2022
518/1 Sluﬁr\ﬂalhol Arlc_lx
Mena: EUR Stredisko: 2-4, Warhol doticia 1.2.2
Mesiac Doklad Datum MD Dal Text
08/2022 interny d. 24.08.22 655,60 0,00 1D0809 AA-letenka
09/2022 |interny d. 07.09.22 150,05 0,00 1D0902 Karta-ubytovanie
09/2022 interny d. 07.09.22 103,59 0,00 1D0303 Karta-ubytovanie
09/2022 interny d. 07.09.22 120,40 0,00 1D0%04 Karta-ubytovanie
10/2022 |  zavazky 17.10.22 2 051,33 0,00 F184/22 Slivkové-prod.sluzby
10/2022 | zavazky 24.10.22 1 955,71 0,00 F185/22 Nukleon-prod.sluZby
10/2022|  zavazky 25.10.22 3 420,00 0,00 F187/22 Filmworx-dig.kamera
10/2022|  zavazky 25.10.22 2 391,46 0,00 F188/22 Kohut-prod.zabez.
10/2022 | zavazky 28.10.22 1 500,00 0,00 F189/22 Gubala-tech.zabez.
10/2022 | zavazky 31.10.22 1 760,00 0,00 | F193/22 Vuala-kam.prace
11/2022| zavazky 22.11.22 1 750,00 0,00 | F204/22 Vuala-strih.prace
12/2022| zavazky 21.12.22 480,00 0,00 | F225/22 Gubala-kreat.spol.
12/2022| zavazky 31.12.22 1 051,33 0,00 F235/22 Vuala-letenka

17 389,47 0,00

ATTACK FILM, s.r.o.
Dantes v1.9.0.1

09.05.2023 10:54:22
1-7/2023

PROGRAM 1
Zapisy na ucéte 2023
5181_Sluzhy Warhol Andy

—

Mena: EUR Stredisko: 2-4, Warhol dotécia 1.2.2

Mesiac Doklad Datum MD Dal Text
01/2023  zavazky 12.01.23 1 440,50 0,00 F05/23 TKP-zabezp.dopravy
02/2023  zavazky 28.02.23 500,00 0,00 F23/23 V+V-iéto
02/2023  zavazky 28.02.23 840,00 0,00 F24/23 nukleon-prod.zabez.
03/2023  zmluvy 06.03.23 1 000,00 0,00 Z0301 Slivkové-striha&
03/2023 zmluvy 20.03.23 1 500,00 0,00 20302 Slivkova-Uprava textov
03/2023  zavazky 14.03.23 10 730,00 0,00 F31/23 Trigon-pren.strizne
03/2023  zavazky 17.03.23 44,52 0,00 F36/23 Sepia-tlad
03/2023  zavazky 21.03.23 60,00 0,00 F37/23 Eternal-prip. rekvizity
03/2023  zavazky 28.03.23 500,00 0,00 F39/23 V+V-uct.doklady
03/2023 | zavazky 31.03.23 1 000,00 0,00 F40/23 Nukleon-prod.zabezp.

17 615,02 0,00

PROGRAM 5:

ATTACK FILM, s.r.o. 09.05.2023 10:52:33
Dantes v1.9.0.1 PROGRAM 5 1-12/2022
Zapisy na ucte 2022
518/1 SII.lt_b!-Wal'hol AI'IEI

Mena: EUR Stredisko: 2-3, Warhol dotacia 2022 5.3

Mesiac Doklad Détum MD Dal Text
01/2022| zmluvy 17.01.22 2 000,00 0,00/ 20101 Slivkova-zostrih
05/2022| zavazky 16.05.22 500,00 0,00 F91/22 Uhrinova-over.oprav.vyd
09/2022| zmluvy 30.09.22 6 000,00 0,00 | Z0603 Slivkova-scenar
09/2022| zavazky 30.09.22 790,00 0,00 | F172/22 Nukleon-prod.sluZby
10/2022| zavazky 01.10.22 3 675,00 0,00 F176/22 DmDreal-tech.priprava
10/2022| zavazky 28.10.22 260,00 0,00 F192/22 Nukleon-org.zab.dopr.
11/2022| zavazky 03.11.22 500,00 0,00 F196/22 Nukleon-tech.zabezp.
11/2022| zavazky 07.11.22 4 200,00 0,00 F198/22 Trigon-pren.strizne
11/2022| zavazky 14.11.22 300,00 0,00 | F199/22 Nukleon-prod.zabez.
11/2022| zavazky 22.11.22 2 520,00 0,00 F205/22 Trigon-pren.strizne
12/2022 | zavazky 07.12.22 1910,00 0,00 | F218/72 FilmWorx-dig.film.kam.
12/2022| zavazky 22.12.22 890,00 0,00 F228/22 nukleon-prod.zabez
12/2022| zavazky 25.12.22 325,00 0,00 | F230/22 DmDreal-zalohovanie

23 870,00 0,00

ATTACK FILM, s.r.o. 09.05.2023 10:53:07

Dantes v1.9.0.1 PROGRAM 5 1-7/2023
Zapisy na ucte 2023
518/1 Sluzby-Warhol Andy
Mena: EUR Stredisko: 2-3, Warhol dotacia 2022 5.3
Mesiac Doklad Déatum MD Dal Text
01/2023| zmluvy 16.01.23 6 000,00 0,00/20101 Slivka-réZia
01/2023 zavazky 11.01.23 1 750,00 0,00 | FO1/23 Vuala-tech.zab.zostrih
01/2023  zavazky 25.01.23 150,00 0,00 | F09/23 DmbDreal-zalohovanie
01/2023  zavéazky 31.01.23 840,00 0,00 F10/23 Nukleon-prod.zabez.
02/2023 zavazky 27.02.23 3 000,00 0,00 F21/23 etcetera-pren. strizne
02/2023| zavazky 27.02.23 120,00 0,00 |F22/23 DMDreal-zalohovanie
03/2023| zavazky 25.03.23 260,00 0,00 | F38/23 DmDreal-zalohovanie
04/2023| zavazky 06.04.23 360,00 0,00 F41/23 Zitna-mask.prace
04/2023| zavazky 07.04.23 1 380,00 0,00 | F43/23 DmDreal-zalohovanie
04/2023| zavazky 20.04.23 6 920,00 0,00 | F47/23 Trigon-prenajom
04/2023| zavazky 28.04.23 800,00 0,00 | F52/23 Nukleon-prod.sluzby

21 580,00 0,00



Kli€ovym je oznalenie vydavku na uc¢tovnom vstupe (v praxi predmet fakturacie zo
strany dodavatela, ak uvedie, ze poskytnuté sluzby pripadne autorsky honorar sa viaze na
filmovy projekt), ktory je priradeny do sustavy vydavkov na stredisku na zaklade uvazenia a
rozhodnutia producenta, ktory by si mal pri kazdom vydavku stanovit, v rdmci akého programu
AVF ma byt neskédr zuctovany. Ovplyvnené to méze byt niekolkymi faktormi, najCastejSie
nastavenim rozpoctu, ktory pri podporeni ziadosti musi byt zo strany zZiadatela aktualizovany
vzhladom na vySku schvalenej sumy — v jednoduchosti napisané — sam si uvedie pod
jednotlivé rozpoctové kapitoly Ciastku, ktord bude musiet pri vyuctovani projektu dokladovat
vynalozenymi nakladmi. V neskorsich fazach projektu je pripustné naklady medzi strediskami
menit’ a presuvat ich v zavislosti na postupe vyroby, optimalne je ale mat’ zakladnu predstavu

o kategoriz4cii v ivode projektu.

Aktualne platné zakony o pridefovani dotacii z pohladu legislativy boli opisané
v predchadzajucej kapitole (typ investi¢nej dotacie). Podvojné uctovnictvo vychadzajuce zo
Zakona €. 431/2002 Z.z. — Zakon o uctovnictve, v ktorom musi svoju danovu evidenciu viest
kazda osoba zapisana v Obchodnom registri, pricom je ,zaloZené na principe zachytenia
kazdej poloZky na dvoch uctoch — na jednej strane ako ,Ma dat* a na druhej strane ako ,,Dal*.
(...) Podvojné uctovnictvo pracuje s dvoma zakladnymi pojmami a to Aktiva (majetok ako
zasoby, pohladavky, peniaze na ucte av pokladni) a Pasiva (zakladné imanie, fondy,
zavéazky). Aktiva a Pasiva musia byt v rovnovéhe. Dal$imi pojmami st vynosy a naklady
a rozdiel medzi nimi je hospodarsky vysledok — strata alebo zisk. (...) Pri kaZdej poloZzke musite
uviest, o aky ucet ide. Kazdy tucet ma svoje Cislo a tcty su zoradené v ramcovej uctovnej
osnove.’
Z pohladu uc&tovnej metodiky Financnej spravy Slovenskej republiky pre podnikatefov su
stanovené suvahové ucty na strane MD, pod ktorym sa pridelena dotacia ma evidovat.
e Uctovna kategoria ¢. 346 — dotacie zo Statneho rozpodtu
pripadne:
e Ugtovna kategéria &. 347 — ostatné dotécie.
Na druhej strane D sa nachadzaju ucty za ucelom zuctovania naroku na nenavratny
typ prispevku zo Statneho rozpoctu rozdelujuce sa na investi¢ny typ dotacie (icet 384 — vynosy
buducich obdobi) alebo na neinvesti¢nu dotaciu (U¢et 648 — ostatné vynosy z hospodarske;j

¢innosti).

17 SEYFOR SLOVENSKO, a.s., Co je podvojné uétovnictvo a kto ho musi viest, dostupné online
20.12.2021, https://www.money.sk/novinky-a-tipy/uctovnictvo/co-je-podvojne-uctovnictvo-a-kto-ho-
musi-viest/
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3.2. Modelovy uétovny priklad filmového projektu,

ktorému bola poskytnuta dotacia

Pre zvolenie spravneho uctovného pristupu je nevyhnutné vopred si stanovit, ¢i od
projektu je oCakavany nejaky typ ekonomickej navratnosti vo forme buducich vynosov, teda
existuje potencial pre projekt byt ziskovy alebo neziskovy, t.. stratovy. V tejto Casti sa
dostavame do pomyselného rozporu medzi predpokladom a realitou. Zo zakona vyplyva, Ze
kazda podnikatefska Cinnost je vykonavana za uUc€elom dosiahnutia zisku. V kontexte
vyuzivaného a nevyhnutného financovania slovenskej narodnej kinematografie z takmer
vyluéne verejnych zdrojov, beruc do uvahy velkost trhu a mozné o€akavané ekonomicke
zhodnotenie diela je preto problémom vo vacsine pripadov vytvorit navratné filmove dielo.
V sucasnosti existuju i pripady slovenskych filmov, ktoré na urovni distribucie prevysili naklady
spojené s ich realizaciou (najCerstvejSim prikladom z roku 2023 je slovensky film INVALID
produkénej spolo¢nosti AZYL Production), ale vo vSeobecnosti sa jedna vzhladom k poctu
vyrobenych filmov do roka o jednotky prikladov na nepravidelnom principe (nepredpokladany
vysoky divacky zaujem o titul). V porovnani s americkymi &i inymi zahrani¢nymi produkciami,
ktoré pracuju s ovela vySSimi rozpocCtami pri vyrobe audiovizualnych diel, je na mieste

oCakavana nielen navratnost vstupnej investicie, ale aj ziskovost daného projektu.

Modelovy uctovny priklad bude predstavovat’ projekt majoritne slovenského hraného
filmu, dlhometraznej stopaze viac ako 70 minut, v zanri drama s ambiciou prezentécie na
filmovych festivaloch a z pohladu témy pre mensinového divaka. V tomto pripade budeme

predpokladat, Ze film sa nestane neCakane divacky uspesnym hitom.

Délezita je skutoCnost, Ze Statutarny organ sa rozhodne brat do uvahy koncorocny
hospodarsky vysledok, ktory ma spolo¢nost’ dosiahnut' a rozhodne sa vyuzit v €o najvacsej
pripustnej miere formu legalnej dafiovej optimalizacie, t.j. zapoc€itania o najvacsieho poctu
nakladov na chod spolocnosti, ktoré pri vyrobe diela vznikli a tym padom aj zvolenie vhodného
uctovného postupu, ktory sa bude na jednotlivé naklady aplikovat. Dovodom méze byt
prakticky rozmer cieleného znizenia pripadne vzniknutej dane z prijmu pravnickych oséb,
ktora by v prvom kroku ,ubrala® finanénu hotovost potrebntd na dokoné&enie filmu a druhom
kroku, ak by presiahla 16 tisic eur, vytvorila by zavazok spolo¢nosti pre buduceho kalendarne
obdobie uhradzat' tzv. preddavky na dan, ktoré su vycislené na Stvrtrocné platby v sume
predstavujlcej ¥4 zaplatenej dane v predchadzajucom roku. Z charakteru spolo¢nosti, ktora
ma aktivny jeden alebo viac projektov, prihliadnuc na nevyrovnany stav fiSkalnych rokov, ked

sa stane, ze v jednom roku predstavuje obrat 1-2 miliény eur (ak prave prebieha vyroba filmu)
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a nasledujucom roku predstavuje ,len” 300 tisic eur (ak bol film vyrobeny a je v postprodukcii,
pripadne Uplne dokon&eny), akékolvek vysoké darové zatazenie prenasajuce sa medzi rokmi,
napriklad aj vo forme preddavkov, méze byt ekonomicky tazko udrzatelné. Je dblezité preto
zvazit nielen cashflow v ramci projektu pre zabezpedenie udrzatelnosti vyroby z pohladu
alokovanych finanénych prostriedkov vyhradne na filmové dielo, ale brat do uvahy aj rozmer
rezijnych nakladov spolocnosti, ktoré pri podnikatel'skej €innosti vznikaju. Tato problematika je
sucastou rozpoctovej schémy nielen Audiovizualneho fondu, ale aj Ceského Statniho fondu
kinematografie, Ci inych eurdpskych verejnych fondov a predstavuje opravnenost zapocitat si
naklady pri aktivitach spoloc¢nosti, ktoré priamo s projektom nesuvisia, ale realizacia diela
samotného je podnetom ich vzniku (najcastejSie ekonomické a pravne sluzby). V rozpodte
a naslednej vyuctovacej schéme su zname ako tzv. ,pausalne vydavky“ alebo ,production fee®,
pricom pripustna vySka zapocCitania predstavuje maximalne 7% z pozadovanej, resp.
schvélenej a pridelenej sumy ziadatelovi. Uvedena forma nakladov spolo¢nosti méze niest aj

iny kontext v pripade, ak sa jedna o servisnu produkciu (pripad bol opisany vyssie).

V rdmci modelového prikladu dotacie z programu 1 k nej ucétovne pristupujeme
prostrednictvom uctu 346 - dotacie, na ktory sa zapiSe celkova vySka schvalenej a zmluvne
podpisanej Ciastky. Na zaklade internych pravidiel AVF vychadzajucich z velkosti schvalenej
dotacie vzhladom na program podpory, v ktorom je poskytovana, sa v ramci zmluvy so
Ziadatefom nastavi splatkovy kalendar na zaklade harmonogramu projektu. NajCastejSie ide
0 naviazanie jednotlivych splatok (so splatnostou 30 kalendarnych dni) k dfiu podpisu zmluvy
anasledne Kk jednotlivym etapam produkcie filmu, konéiac schvalenim zavere¢ného
vyuctovania kancelariou AVF, na ktoré je naviazanych spravidla poslednych 10% poskytnutej

Ciastky.

Ugtovnik zvoli postup uplatnenia a zapod&itania nakladov z pohladu celkovej
ekonomickej aktivity spolo¢nosti. Kazda splatka realizovana zo strany AVF sa uctovne
zapisuje na stranu pod ucet 384 — vynosy buducich obdobi (U¢tovné podla § 37 Smernice MF
SR ako DHM v forme vyskumu) alebo ucet 648 — ostatné vynosy z hospodarskej €innosti,
priCom charakter projektu méze predpokladat, Ze je pripustna v buducnosti moznost jeho
ekonomického zhodnotenia v CiastoCnej alebo uplnej forme (akvizicného predaja,
kinodistriblcie a pod.) alebo pripusta realitu, Ze nebude navratny k pomeru vynalozenej
investicie v kratkodobom ¢ase. Je ¢astym prikladom, Ze dotacia pridefovana na filmovy projekt
sa nevyskytuje v uc¢tovnictve iba v priebehu jedného kalendarneho roka, ale ¢ast nakladov sa
prenasa do nasledujiuceho uctovného roku v zavislosti od toho, ako vznikaju (prakticky priklad,
ak je nataCanie filmového diela zavislé od roCnych obdobi a zaCina v septembri 2022,

pokracuje v aprili 2023 a je ukoncené v lete 2023). Pri tvorbe uctovnej zavierky za rok 2022 sa
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na ucet 518 — ostatné sluzby, prenesu naklady, ktorych uskuto€nené zdanitelné plnenie (alebo
z faktary, resp. danového dokladu znamy pojem ako ,datum dodania“) pochadza
z predmetného roku 2022 a zauctuju sa tak oproti uctu 648, na ktorom je vedena dotacia
v prislusnej Ciastke, ktora predstavuje naklady hradené z poskytnutej Casti dotacie. Je ddlezité
poznamenat, Ze to plati iba pri uétovhom postupe, kedy je filmové dielo vedené ako
nerentabilné a jeho ekonomicka navratnost sa nepredpoklada. V tomto pripade ale méze
nastat’ rozpor vyplyvajuci z charakteru poskytnutej dotacie, nakolko z titulu zmluvy s AVF je
investi¢ného typu, t.j. mala by sa uctovat vyhradne na ucet 384, nakolko spominany ucet €.
648 sa vztahuje k ostatnym hospodarskym vynosom spolo¢nosti a z pohlfadu zakona by sa
v na tomto uéte mali nachadzat prostriedky pochadzajuce z tzv. neinvestiCnej dotacie —
jednoducho napisané, ucet 648 ak by bol povahy neinvestiCnej dotacie, slizil by na uhrady
prevadzkovych nakladov spolo€nosti, tzv. rezijné naklady. Ak k projektu pristupujeme ako

v budicnosti nemozno navratnému, 648 stoji oproti 518.

V idealnom pripade by mala byt dotacia po zauctovani na ucet €. 346, resp. ucet 384
— vynosy buducich obdobi s predpokladom navratnosti u¢tovana postupne vodi uctu 012 —

aktivované néklady na vyvoj.

Jednotlivé naklady, ktoré sa postupom vyroby projektu prirodzene vytvaraju zo strany
dodavatelov (vykonni umelci a filmovi profesionali prostrednictvom  zivnostnikov
a obchodnych spolo¢nosti poskytujuci sluzby v savislosti s nata€anim projektu) su uctovné
Loproti“ poskytnutej dotacii, vo vysledku sa musia z logiky veci rovnat nule. Zaroveri je Ziadatefl
povinny voci AVF vykonat zuctovanie v8etkych finanénych prostriedkov v sulade zo zakonom
a uplne, v pripade, ak nastane situacia, Zze nie su vynalozené vsetky finanéné prostriedky
pochadzajlce z dotacie na realizaciu projektu, je povinny ich prijimatel vratit v prislusnej
Ciastke na bankovy ucet AVF. Samotny program 1 nie je v absolutnom vyjadreni uc¢tovne
zlozitym, predstavuje pomerne elementarny uétovne-spracovatelsky postup. Spominané
vyuzivanie strediska nie je povinnost, je zalozené na uvazeni uctovnika, ale pri priebeznej
a konecnej evidencii nakladov vratane zostavenia vyuctovania méze jeho vedenie usetrit Cas

nevyhnutny k dohladaniu dokladov.

Vysledkom, ak je zvoleny uctovny postup zapisu dotacie vyhradne na ucet vynosov
buducich obdobi, je moznost privelkého kladného hospodarskeho vysledku. Pri sumarizacii
problému sa da povedat, Ze zvolenie uctovnych postupov zavisi od pohladu a vykladu darnovej

legislativy a skusenosti uctovnika s pracou pri audiovizualnych dielach.
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Vo veci opravnenosti jednotlivych nakladov oproti poskytnutej dotacii sa v praxi
vyskytuju dva problémy, ktoré mézu nastat z pohladu uznatelnosti. Prvym je pritomnost
zamestnancov vo filmovej spolo¢nosti — na zaklade aktualne platného metodického
usmernenia Audiovizualneho fondu nie je mozné do zavere¢ného vyuctovania projektu
zahrnut naklady na mzdy zamestnancov (ani v pripade, ak by sa nepocitali zakonné odvody
do socialnej a zdravotnej poistovne, nakolko ani elementarnejsi priklad DPH nie je povolené
uhradzat z dotécie v pripade, ak sa jedna o registrovany platitelsky subjekt podla § 4).
Dévodom je chybajaci spdsob preukazania redlne vykonanej prace zamestnancom
spolo¢nosti na danom projekte, nakolko v idedlnom pripade by mal jeho rozsah prace v istom
pocte hodin suvisiet vyhradne s vykonom prace na danom projekte, ¢o z logickych dévodov
nie je mozné verifikovat' pri pripadnej kontrole. Opatovne ale z pohladu filmového projektu
nastdva minimalne zakonna polemika, nakolko existuju priklady Zivnostnikov pracujucich
v audiovizualnom priemysle vyhradne pre jedného odberatela sluzieb — producentsku
spolo¢nost (v hovorom pripade cez anglicky termin ,in-house ludia“), o mbze byt na zaklade
vykladu zakona brané ako zavisla ¢innost’ a uvedené typ pracovno-pravneho vztahu by mal
byt realizovany na principe zmluvy, najCastejSie o trvalom pracovhom pomere. Vtedy by uz

ale uvedeny naklad nepredstavoval pre producenta opravnenu polozku.

Obdobny problém predstavuju danové odpisy dlhodobého hmotného majetku
spolocnosti, ktoré su sucastou aktiv. Pomerne beznym prikladom je nakup filmovej techniky —
kamerovej alebo kamerovo-pohybovej (tzv. grip). Dafiovy odpis, ktory na konci kazdého
uctovného obdobia predstavuje naklad spolo€nosti, nie je mozné zahrnut do vyuctovania
projektu — v pripade, ak by i8lo o spominany typ filmovej techniky, ktora ma spravidla vysoku
obstaravaciu hodnotu, opatovne nie je mozné hodnoverne preukazat, aku alikvotnu €ast' bol
majetok pritomny alebo sucastou vyroby filmu. Zo Standardov pri vyrobe filmovych diel dalej
vyplyva, Zze pocet natacacich dni je obmedzeny na etapy netrvajuce neustale v priebehu

jedného kalendarneho roku.

Zvlastny postup z hladiska zvolenia si spravneho pristupu zo strany uc¢tovnej jednotky
k filmovému dielu sa tyka programu 5. KedZe samotny princip, za akym moze ziadatel dotaciu
ziskat, teda preukazanie sa uskutonenymi opravnenymi vydavkami suvisiacimi s realizaciou
registrovaného filmového projektu, je rozdielny oproti predchadzajucemu pripadu, i uctovny
pristup k pridelovanej dotacii je rozdielny. Naklady vznikajuce v sulvislosti s projektom sa
zacnu zapisovat ako blizSie ne$pecifikované naklady, resp. ¢innost spojena s predmetom
podnikania na ucet 518 — ostatné sluzby. Skutoénost, Ze projekt dostal pridelené registracné
Cislo, je podstatna ,iba“ pre Audiovizualny fond z pohfadu alokacie uvedenych finanénych

prostriedkov, ktoré ma Ziadatel v plane Cerpat na zaklade predbezného harmonogramu
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uvedeného v ziadosti. Samotny uctovny pripad to neovplyviuje. Nakolko podstatou prace je
hrané dielo, na projekte je nevyhnutné dosiahnut minimalnu sumu opravnenych vydavkov
(dalej len ,0OV*) aspori 100 tisic eur. Producentsky subjekt ma na zaklade zmluvy s AVF
povinnost vykonat audit predkladanych OV, kde sa v ramci kontroly uskutocriuje opravnenost
jednotlivych nakladov, forméalna stranka povinnych nalezitosti danovych dokladov, ako aj
predmet plnenia, za akym boli sluzby dodané. V tomto stave sa vSetky nachadzaju na ucte
518, kde aj zostanu. Ak sa v predlozenej ziadosti o platbu nenachadzaju skutoénosti, ktoré by
znemoznovali jej vyplatenie, 33% z predloZzenej sumy je zaslanych vo forme dotécie na
bankovy ucet Ziadatela. Pri uctovnom postupe ale méze nastat problém, nakofko ide
o investi¢ny charakter dotacie, ktora sa zauctuje na (uz spominany) ucet 346. Vznika tym
logicky nepomer medzi vynaloZenou investiciou a navratnostou, nakolko poskytnutéd dotacia
sa zaulctuje ,oproti vynalozenym nakladom — ¢im nastane strata. Vyjadrené v Cislach pre
lepSie pochopenie (zamerne je pouzitda minimalna hranica OV):
1. Vyuctované OV v sume 100 000,00 EUR (518 — ostatné sluzby)
2. Pridelena dotacia v sume 33 000,00 EUR (346 — dotacie)
strata projektu: - 67 000,00 EUR

Z praxe je mozné predpokladat, Ze producentsky subjekt, ktory je Ziadatefom v programe,
disponuje a vykonava aj iny typ ekonomickej a podnikatel'skej ¢innosti a z pohfadu buducich
vynosov by nemal mat problém vzniknuti uctovnu stratu vyrovnat. Ak by sa jednalo
0 zacCinajuci subjekt, ktory este nedisponuje viastnymi projektami ani aktivitou generujucou
vynosy (napriklad novozalozena s.r.o., ktora sa do projektu prihlasi ako servisna produkcia
inej avacsej spolocnosti, pricom z titulu domaceho producenta poziada o registraciu a
neskoér dotaciu, pricom disponibilny financny kapital je sucastou nakladov, ktoré su jej
poskytnuté zo strany majoritného producenta za Uéelom zabezpeclenia vyroby filmu, t,j.
lokalnym subjektom, cez ktory su plateni odberatelia), na konci kalendarneho roku, ktory
uzatvara aj uctovné obdobie, by vykazal hlboku stratu, najpravdepodobnejsie vo forme, ktora
bude prevySovat nadobudnuty vlastny kapital (aktiva), ¢i zakladné imanie. Z pohladu
legislativy ma tak Statutédrny organ povinnost dat firmu do konkurzu a ukoncit’ podnikatelsku
Cinnost, kedZze ide o stav, ktory nie je udrzatelny a firmu priviedol do straty. Z tohto pohladu
ide o pomerne ,krajny” priklad opisujuci malo pravdepodobnu skuto¢nost, ale nie v zmysle, ze
by nemohla nastat. Metodicka Uprava, ktora by detailne priniesla navod, akym spdsobom
postupovat nielen pri konkréthom pripade, ale v ramci celého programu 5 zatial nie je

publikovana.
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3.3. Filmové dielo ako nehmotna investicia v majetku

spoloénosti

V uctovnickej praxi je zavedeny postup, kedy sa je mozné v takto Specifickych
pripadoch obratit na kontaktné centrum Financnej spravy SR, ktoré poskytne odpovede na
pripadné otazky. Autorovi prace sa podarilo najst priklad v anonymizovanej forme publikovany
medzi ,Stanoviskami Financ¢nej spravy“. Nakolko ide o webovu stranku, nie je mozné presne
urcCit, €i bola otazka poloZena konkrétnou osobou alebo ide o predmetny priklad vypracovany
na zéklade viacerych podnetov — kazdopadne priamo popisuje problém, ktorym sa zaobera
tato praca, t.j. akym spésobom sa predmetné filmové dielo, ktorého vyrobcom je producentsky
subjekt vo forme spoloénosti s ru¢enim obmedzenym, premietne v aktivach spolocnosti, teda
v obstaranom dlhodobom nehmotnom majetku — alebo aj z iného uhla pohladu, ktory je
predmetom polozenej otazky na webe FS — akym spésobom je mozné uctovat’ audiovizualne
dielo tak, aby nepridlo k skresleniu hospodarenia uctovnej jednotky a zaroven prebehla
aktivacia jeho hodnoty do majetku na principe vynaloZenych nakladov, ktorych sucastou je aj
poskytnuta dotacia zo strany Statnej institlcie, ktora je ultovana ako planované vynosy
buducich obdobi. Citacia posledného odseku celej otazky predstavuje zretelné pomenovanie
problému: ,,Film sa distribuuje do kin, TV, ale ako dlho a & sa bude premietat sa neda urcit.
Pri t¢tovani na ucte 382 — Komplexné néklady buducich obdobi sa film nebude vykazovat ako
polozka majetku, hoci ho uctovna jednotka reéalne vlastni.“*® Pri odpovedi FS vychadza
z platného opatrenia prijatého Ministerstvom financii SR v roku 2002, ktorym sa ustanovuju
podrobnosti o0 postupoch uctovania, kde ,(...) kritériom na Gc&tovanie Gctovnych pripadov
Casoveého rozlisenia je skuto¢nost, Ze je znamy ich vecny obsah, suma a je uréené obdobie,
ktorého sa tykaju. V pripade nakladov na vyrobu filmu nie je mozné uréit obdobie, ktorého sa
tykaju, preto nie st splnené vysSie uvedené podmienky ¢asového rozlisenia.“® Sprava dalej
uvadza hodnotu, nad ktoru sa berie poloZzka u¢tovna ako dlhodoby hmotny majetok (dalej len
-,DHM) predstavujuca 2 400 eur a viac, ¢o film v modelovom priklade tejto prace i otazky
spifia. Zaujimavy pohlad je poskytnuty vo vysvetleni a postupe, prostrednictvom ktorého by
mal byt film brany a Uétovany. ,V zmysle § 37 ods. 2 postupov ucétovania na tcte 012 —
Aktivované naklady na vyvoj, sa tctuje o vyvoji, ak ide o aplikéciu zisteni vyskumu alebo inych
znalosti na planovanie alebo navrh vyroby novych alebo vyznamne zlepSenych materialov,

zariadeni, vyrobkov, procesov, systemov alebo sluZieb pred zacatim ich sériovej vyroby alebo

18 Jgtovanie audiovizualneho diela, portal Finanénej spravy Slovenskej republiky, uverejnené online.
https://podpora.financnasprava.sk/444087-Ué&tovanie-audiovizualneho-diela
19 Ugtovanie audiovizualneho diela, portal Finanénej spravy Slovenskej republiky, uverejnené online.
https://podpora.financnasprava.sk/444087-Ué&tovanie-audiovizualneho-diela
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pouzivania. Naklady na vytvorenie filmu spifiaji uvedent podmienku vyvoja (ak nie je
vytvoreny na zakazku), nakolko ide o aplikaciu inych znalosti na vyrobu filmu, ktorym budu
poskytnuté sluzby — prava na vysielanie daného filmu.“?° V nasledujucich riadkov su vypisané
podmienky, za akych je mozné v pripade filmového diela uplatnit uvedeny uétovny postup.
Z kontextu vyplyva, Ze ,nadnesenym® pomenovanim sa film uc&tuje v rozmedzi vyskumu, ktory
zahfia aktivity, pri ktorych vzniku je naro¢né z pohfadu uctovnictva odhadnut, ¢o a aky bude
vysledny produkt vyskumnej, resp. vyvojovej fazy, nakolko z pohladu FS vyroba (nataanie
a postprodukcia) filmového diela patri do vyvoja Specifického druhu majetku. ,,V pripade, ak
su pri vyrobe filmu splnené podmienky na aktivaciu nakladov na vyvoj ustanovené v § 37 ods.
1 postupov Uuctovania, napr. schopnost uctovnej jednotky vyuZivat vysledok vyvoja
a predovsetkym schopnost prinaSania ekonomickych GZitkov, tak uctovna jednotka aktivuje
tieto naklady ako naklady na vyvoj a tctuje ich na ucte 012 — Aktivované naklady na vyvoi.
Tieto naklady uctovna jednotka odpisuje podla predpokladanej doby ziskavania uZitkov
(predaja filmu). Ak sa neda Zivotnost’ aktivovanych nakladov na vyvoj spolahlivo odhadnut,
musi ich Gctovna jednotka odpisat’ najneskér do piatich rokov od ich obstarania {(...)."*
Vzhladom na toto ustanovenie je mozné filmove dielo ekonomicky zaradit do majetku ako
aktivum s postupnym odpisom v pripade, ak je brané ako vyvoj. Z praktického hladiska to ale
nie je mozné, nakolko by vznikol problém so zapocitanim nakladov v danom kalendarnom

roku.

Stav, kedy je filmové dielo financované najma z dotacii poskytnutych Statom vytvara
sice predpoklady na jeho vyrobu a kultirnu reprezentaciu v pripade kvalitne spracovanej témy,
ale z pohladu ekonomickych ukazovatelov podniku, ktoré predstavuju aktiva (vlastny kapital)
v podobe dlhodobého nehmotného majetku, kedze filmové dielo je brané ako nehmotna
investicia, sa naklady vynaloZené s jeho vyrobou neprenasaju do velkosti podniku, inymi
slovami, v pripade, ak produkéna spolo¢nost’ filmy realizuje vyhradne z dotécii, ekonomicku
silu podniku to nezvySuje, nakolko objem vynosov nesuvisi s nadobudnutym DHM a nie je

ukazovatefom ekonomickej sily a zdravia spolo¢nosti.

20 Jgtovanie audiovizualneho diela, portal Finanénej spravy Slovenskej republiky, uverejnené online.
https://podpora.financnasprava.sk/444087-Uétovanie-audiovizualneho-diela
21 J¢tovanie audiovizualneho diela, portal Finanénej spravy Slovenskej republiky, uverejnené online.
https://podpora.financnasprava.sk/444087-Ué&tovanie-audiovizualneho-diela
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3.3.1. Hrany filmovy projekt Zakliata jaskyna vo vzt'ahu

k ekonomickym ukazovatelom spoloénosti

Zamerom autora prace je ozrejmit problematiku, ktora je spojena s aplikaciou
uctovnych postup v suvislosti so vznikom filmového projektu. V podkapitole vySSie bol detailne
popisany modelovy priklad Specifického filmového projektu, ale stale bez blizSich konkrétnosti,
ktory by mal zodpovedat prevaznej vacSine produkovanych diel v slovenskej audiovizii.
Spociatku nebolo dblezité zamerat sa na konkrétny uz vzniknuty film, nakolko klu€ovejSie je
pochopit samotnu problematiku spojenu s jeho vznikom. V ramci nasledujucej Casti prace
budl prezentované poznatky aplikované a prepojené s realne nato¢enym a distribuovanym

projektom.

So suhlasom konatela a producenta filmovej spoloénosti ATTACK FILM, s.r.o0., pana
Mgr. art. Lubomira Slivku, budu rozpisané ekonomické skutoénosti spojené s projektom
celoveCerného hraného filmového diela s ndzvom Zakliata jaskyfa, realizovaného v rokoch
2019 — 2022 vrézi Mariany Cengel Sol8anskej a v koprodukcii (okrem menovane;
spolo€nosti) Rozhlasu a televizie Slovenska, ¢eskej spolo¢nosti Flamesite, pani PhDr. Dany
Volakovej a v generalnom partnerstve Televizie Nova. Madarskym koproducentom bola
spolo¢nost BA PRODUCTION. Vzhladom na legislativne povinnosti, ktoré vyplyvaju
slovenskym Statnym instituciam pri pridelovani dotacii, va€sina udajov o vySke a podmienkach
poskytnutych finanénych prostriedkov je verejne dohladatelna. Rovnaka povinnost plati pre
spolo€nosti povinne zverejiujuce hospodarske vysledky formou ucétovnej zavierky a dafiového
priznania, ktoré su verejne dostupné. Praca s udajmi spolo¢nosti ATTACK FILM, s.r.o. preto
vychadza zo Statnych zdrojov, ktoré su k nahliadnutiu kymkolvek, moralna povinnost suhlasu

je vS8ak nevyhnutna.

Predmetné filmové dielo bolo financované z dotacii, priCom vo vztahu
k Audiovizualnemu fondu bola vzdy ziadatefom spolo¢nost ATTACK FILM, s.r.o.. Prva
podpora bola udelena na vyvoj literarneho scenaru v sume 29 000 eur v roku 2019. Vzhladom
na pomerne Uzky profil developmentu, v ramci ktorého bola dotacia poskytnuta (najmé honorar
pre autorku nametu a scenaru), by nemalo zmysel ju blizSie analyzovat. V roku 2020 bola
v ramci projektu prva transakcia — podpisand zmluva s koproducentom RTVS na Ciastku
125000 eur bez DPH formou financného plnenia naviazaného na jednotlivé splatky
v harmonograme. Je dblezité rozlisit, ze vzhladom na prostriedky z Audiovizualneho fondu
(dotécia) sa jedn& v pripade RTVS o koprodukéné plnenie, ktoré je naviazané na poskytnutie

istej formy konkrétnej sluzby zo strany dodavatela, za ktoru je splatka poslana na zaklade
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vystavenej faktury. Z praxe je znamy pripad naviazania prvej splatky na podpis zmluvy, €o ale
nepredstavuje ziadny typ dodanej sluzby. Zaroven sa musi brat do Uvahy aj aktualne platna
vySka sadzby DPH, ktora je zapocitana v ramci koprodukéného vkladu, tj. v zmluve je
uvedena Ciastka s DPH, pricom RTVS je institucia, ktora nema uplny narok odpocet. Pri tomto
konkrétnom projekte potom nastavaju situacie, Ze Ciastka uréend na vklad sa pocita ako
konec¢na vo vyske DPH — prva splatka napriklad bola 25 tisic eur s DPH, ¢o predstavuje sumu
20 833,33. Z hladiska legislativy a dani ide o normalnu transakciu, za zmienku to stoji iba

z pohladu vkladu samotného, nakolko ziadna ina institlcia obdobny postup neuplatiiuje.

S prvym finanénym plnenim sa zaroven zacali pripravy vyroby samotného filmu.
Bohuzial, prave v obdobi intenzivneho planovania svet zasiahla pandémia koronavirusu, dnes
znameho ako Covid-19, ktory na dlhsi ¢as vyrazne skomplikoval, ak nie priamo znemoznil,
vyrobu audiovizualnych diel. Z pohladu predmetu prace to znamenalo posun realizacie

projektu o jeden rok navySe oproti planu, ¢o sa prejavilo aj na ekonomickych ukazovateloch.

V nasledujucich grafoch?? je mozné vidiet finanénu aktivitu spolo¢nosti ATTACK FILM,
s.r.o. v poslednych piatich sledovanych rokoch. Vizualizacia pochadza z portalu slovenskej
spoloCnosti Finstat, ktora na zaklade otvorenych a verejne dostupnych zdrojov zhromazduje
informacie o slovenskych podnikatelskych subjektov povinne zverejiiujdcich svoju ucétovnu

zavierku, resp. zapisujlcich sa do verejnych registrov.

Celkoveé vynosy

1,67 mil.€

606 323 €

311822 €
213 277 €
@ Ostatné finan¢né vynosy @ Vynosové uroky
Vynosy z finanéného majetku Trzby z predaja CP a podielov
® Ostatné prevadzkové vynosy ® TrZzby z predaja majetku a materialu
® Aktivacia Zmena stavu zasob

@ Trzby za tovar, vyrobky a sluzby
FinStat.sk

22 Webova stranka spolo&nosti FinStat, graf dostupny online https://www.finstat.sk/35902809
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Za ucelom objektivnosti je potrebné uviest, Ze spoloCnost ako producentsky subjekt
v sledovanych rokoch realizovala aj iné filmové diela, ale z pozicie minoritného koproducenta,
€o sa vo vyraznejSej miere neprenasSa do analytickych vysledkov. Dotacie zo statneho
rozpoctu su zobrazené v grafe modrou farbou a z pohladu celkovych vynosov su oznacené
ako ,ostatné prevadzkové vynosy“. Vroku 2018 spoloCnost ukoncila vyrobu dovtedy
posledného celovecerného hraného projektu s nazvom Déverny nepriatel, v nasledujicom
roku realizovala iba jeden mensi televizny dokumentarny projekt s rozpo¢tom priblizne 40 tisic
eur, pricom prijem z dot4cii predstavoval v sledovanom roku 43 tisic eur vratane financnych
prostriedkov na vyvoj Zakliatej jaskyne. Rok 2020 bol poznaeny pandémiou a odkladom

vyroby.

V roku 2021 bol filmovy projekt Uspesny pri ziadosti o dotéciu z finanénych prostriedkov
AVF na produkciu — vyrobu celovecerného filmového diela s majoritnou ucastou slovenského
producenta v celkovej pridelenej a zmluvnej vyske 468 tisic eur. Sucastou zmluvy bol aj ¢lanok
o0 harmonograme jednotlivych splatok naviazanych k vyrobnym etapam produkcie samotného
filmu. V pripade prvej transakcie i$lo o nadobudnutie G€innosti zmluvy samotnej, pricom AVF
je povinny platbu realizovat' v nasledujucich 60 kalendarnych drioch. Tu je mozné porovnat
rozdielny pristup medzi slovenskym a ¢eskym filmovym fondom — v pripade Statniho fondu
kinematografie nie je ziadatelovi doru€ovany navrh zmluvy, ktory neskdér podpisuje, ale
dokument vo forme rozhodnutia o podpore kinematografie. Rovnako aj prva splatka tak nie je
naviazana na legislativny zaciatok splatnosti, ale az po predlozeni ziadatelom deklarovanych
koprodukénych partnerov, ktorymi verifikuje skuto¢nost, Ze filmu bola priznana podpora aj
zinych finanénych, &i vecnych zdrojov. Z pohladu autora prace je uvedena moznost
optimalnejsia a vhodnejSia nielen z hladiska mensej byrokratickej zataze, ale najma ¢asovej
lehoty, ktora sa vyrazne skracuje a nie je podmienena internymi procesmi institlcie samotne;.
Dvojfazova krizova kontrola, ktori ma podla interného predpisu nastaveny AVF urcuje, ze
zmluva so Ziadatelom musi byt podpisana riaditefom AVF, predsedom Rady AVF, pricom na
kazdy ukon je zo z&kona lehota 30 kalendarnych dni. Zaroveri treba mat na zreteli, Ze
podpisom zmluvy vznika iba jej legislativha a zavazkova platnost, nie ucinnost, od ktorej je
zavisla prva platba — v slovenskom systéme ten akt predstavuje zverejnenie dokumentu
v Centralnom registri zmlav, €o je legislativna povinnost pri vSetkych uzatvorenych zmluvach
zo strany Statnej institucie. Na zaklade osobnej skusenosti autora prace tento proces zaberie
zhruba dva mesiace, v pripade, ak sa v priebehu toho vyskytnu Statne sviatky alebo dlhsie
obdobia pracovného pokoja, lehota sa zvySuje o dalSi mesiac. Z pohladu kapitalu spolocnosti,
Z ktorého je nevyhnutné financovat pripravu natacania filmového projektu ako aj zavazne
potvrdit vyrobné terminy, je predmetny Cas kfuCovy a mdze znamenat nedodrzanie

planovaného natacacieho planu.
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Nasledujuce splatky dotacie v pripade Zakliatej jaskyne boli 210 tisic eur do 30 dni od
preukazania skutoCnosti, Zze sa projekt zacal realizovat (spravidla denné dispozicie alebo
denné spravy z natacania). Tretia splatka suvisi s ukonéenim prvej etapy vyroby projektu, bola
vyplatend v sume 150 tisic eur a pokryva naklady, ktoré vznikaju pri prvych nata€acich drioch
a zaroveh predstavuje aj poslednu splatku, ktora je vyplatena po€as vyroby projektu.
Poslednych 10% z celkovej sumy dotacie je zadrzanych a vyplatenych az po predloZeni
riadneho vyuctovania projektu, ktoré musi byt auditované a nasledne schvalené kancelariou
Audiovizualneho fondu. Detailny popis splatok je uvadzany z dévodu, ze pri tomto projekte
nastala uz opisovana skuto€nost, kedy sa vyplatenie poslednej splatky nielen prestva do
nasledujuceho kalendarneho roka, ale ma charakter, ktory mozno prirovnat k tzv. ,zadrznému*“
— Ziadatel je povinny fondu zuc¢tovat aj peniaze, ktoré z pohladu deviz uhradil z vlastnych
zdrojov, nie priamo zo zdrojov poskytnutych AVF, ten preplaca poslednu splatku. Z pohladu
uctovnictva zaroven treba nastavit ekonomické vysledky spoloCnosti a uctovanie dotacie
v zmysle dvoch kalendarnych rokov, t.j. uplatnit si v danom roku iba naklady pomerné vodi
zauctovanej dotacii (U¢tovanej na ucte 648 — ostatné vynosy z hospodarskej €innosti oproti
uctu 518 - ostatné sluzby).

Z pohladu celkovych vynosov je nevyhnutné (aj na zaklade grafu) rozliSovat medzi
jednotlivymi typmi vynosov. Pri akejkolvek obchodnej spoloCnosti dbélezity ukazovatel
predstavuju trzby — t.j. vynosy z predaja tovarov a poskytovania sluzieb, ktoré mézu byt
najvacsou objemovou poloZkou z hladiska celku. Pri modelovom priklade uétovania filmu
prave aditivne trzby mbzu znamenat, Ze vdaka nim spolo¢nost neskoné&i hospodarsky rok

v strate.

Z pohladu na graf®® vyvoja trzieb spolo¢nosti ATTACK FILM krivka kopiruje uhol

celkovych vynosov spolo¢nosti, nakolko trzby predstavuju ich podmnozinu. V pripade

Trzby

883 876'€\_

322290 €

s ?31 € 100 073 € 123 345%€

FinStat.sk

23 \Webova stranka spoloénosti FinStat, graf dostupny online https://www.finstat.sk/35902809
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uvedenej spoloCnosti je viditelné, ze v priebehu jednotlivych rokov bol pomer ostatnych
vynosov a trzieb priblizne rovnaky, t.j. spolo¢nost je schopna i vlastnej ekonomickej Cinnosti
vo forme spolufinancovania filmovych projektov, ktoré je zaroven jednou z podmienok
pridelenej dotacie zo strany AVF (povinné spolufinancovanie predstavuje 10% z celkového

rozpoctu projektu).

Ak by sme sa pozreli na spolo¢nost z pohfadu aktiv?* za rok 2023, v ktorych by sa
teoreticky mali premietat filmové projekty z minulych rokov (Zakliata jaskyna bola ukoncena
v roku 2022 distribuéne aj uctovne), je viditelné, Zze aktualne aktiva nereflektuju filmové
projekty, ktoré spolo¢nost’ v uplynulych piatich rokoch robila, nakolko DHM za rok 2023 sa
rovna 0 €, pricom ak by mal obsahovat spominané filmové dielo s rozpodtom 1.7 miliéna eur
(pricom naklady na slovenskej strany boli zhruba 1.1 miliéna eur), s uplathenym uétovnym
postupom podla usmernenia MF SR — vyskum (ale zaroven v pofati buducej predpokladanej
navratnosti) do grafu by sa tieto hodnoty preniesli. Ak by boli nizSie zobrazené skutocnosti
popisané v jednoduchosti, v pripade, ak spolo¢nost s takto zvolenym ucétovnym pristupom
vyrobi a dokon¢i za sledované obdobie aj viac filmov ako jeden, do ekonomickej hodnoty

podniku sa to neprenesie.

Aktiva

0€
36 624 € f—  — 2910%

’ 2656 €

\

DIhodoby nehmotny majetok sucet @ Dlhodoby hmotny majetok sucet
Dlhodoby finanény majetok sucet Zasoby sucet
Dlhodobé pohladavky sucet @ Kratkodobé pohladavky sucet

® Financné ucty sucet

157 141 €

FinStat.sk

Nakolko konatel uvedenej spolo¢nosti zvolil zamerne postup s cielom legalne znizit danove

zatazenie vo veci dani z prijmov kvoli aktivnym filmovym projektom, ¢i inym nakladom

24 \Webova stranka spoloénosti FinStat, graf dostupny online https://www.finstat.sk/35902809
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spolo¢nosti, reflektuje to igraf®® ukazujici dosiahnuty zisk v priebehu piatich rokoch.

Pozornost uputa najma velky nepomer za hospodarsky rok 2021, kedy vynosy boli na drovni

1.67 miliéna eur a zisk ,iba“ 2 285 eur. Z toho vyplyva aj danova povinnost pre dan z prijmov

pravnickych os6b zobrazena v grafe?.

Zisk
5491 €
e | 1786 € 2285€
6328 € S
<10 280 €
FinStat.sk
Dan z prijmu, Splatna dan
3696 €
2212€ 2268€
1777€
0€
© Dan z prijmu Splatna dan
FinStat.sk

Vroku 2021 spolo¢nost realizovala celkovo tri hrané filmové projekty a mala

v produkcii jeden dokumentarny film. V roku 2022 dokon¢ila jeden hrany film a realizovala vo

vyrobe jeden dokumentarny film, ¢o sa adekvatne prejavilo aj na obrate spolo¢nosti, ktory sa

zmensSil.

25 \Webova stranka spolo&nosti FinStat, graf dostupny online https://www.finstat.sk/35902809
26 \Webova stranka spolo&nosti FinStat, graf dostupny online https://www.finstat.sk/35902809
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4. START-UP

Uz dlhodobo sa zaoberam otazkou, akym spdsobom je mozné v ekonomickej
problematike filmovej produkcie priniest napad, ktory by nielen priniesol netradi¢ny model
aktivity vo filmovom priemysle, ale zaroven by aj pomohol profesionalizacii prostredia ako

celku.

Z pohladu kulturno-kreativneho priemyslu boli posledné tri roky zataZovou skuskou,
ktora v plnom (najma negativhom) rozsahu odkryla spolo€ensky stav, v akom bola vnimana
kultara (hudba, divadlo, film a iné) a ludia, profesionali, ¢i ob&asni pracovnici v nej pésobiaci,
z hfadiska zaujmu Statnych institucii alebo vytvorenych podporenych schém. Z pohladu
filmového producenta vnimam pocéetné nedokonalosti, nejasnosti a nepresnosti, ktoré sa
prejavuju pri tvorbe umeleckych diel vo vztahu k oficialne vyZadovanym procesom zo strany
Statu (Co sa najviac aktualne prejavuje napriklad v chybajucej detailnej metodike ekonomicko-
uctovnych postupov a podnikatel'ského nastavenia internych firemnych krokov pri praci v ramci
audiovizualneho priemyslu, pripadne inych odvetvi umenia) ako zasadné, ktoré stazuju rozvoj,
pracu a v kone¢nom doésledku i bezuhonnost. Konkrétnymi prikladmi su prave filmova
produkcia vo v8etkych fazach, divadelné predstavenie alebo tvorba hudobného diela. Do
velkej miery zvykne spravnost konania zavisiet od hibkového samostudia jednotlivca s ciefom
pochopenia problematiky kultiry v kontexte administrativy a ekonomickych zalezitosti. Vystup
tvori aplikacia uz nadobudnutych znalosti a ich ,prenesenie” pre oblast filmu. V tejto ulohe sa
Casto ocitaju poradcovia, ktori spracovavaju ekonomicki a obchodni agendu filmovej
spolo¢nosti — jej Specifika su vynimocné pre danu oblast, bez moznosti porovnania s inym
typom podnikania. VyZzaduju sa vedomosti a osobna angaZovanost’ v spojeni s praktickou

skusenostou, ktora ¢asto chyba.

V tomto kontexte som dostal mysSlienku vyvinat start-up ekonomicko-strategickej
spolo¢nosti Specializujucej sa na poradenstvo (vratane vedenia uctovnictva) v audiovizualnom
priemysle, Ci inych kulturnych odvetviach. Projekt vnimam ako jedinecny, nakolko prepaja a
uroCi osobne nadobudnuté skusenosti, znalost konkrétnych pripadov a postupov v oblasti
stratégii a financii. Ma schopnost poskytnut priestor pre vzdelanie jednotlivcov a zarover

vytvorit platformu napomocnu pre segmenty kultury v prostredi citlivom na pochybenia.
Start-up dostal pomenovanie float box (rovnako sa vola aj uz zriadena spolo¢nost
s ruéenim obmedzenym so slovenskym ICom). Nazov reflektuje na anglicky termin ,float",

ktory je mozné interpretovat ako nieCo, ¢o udrzuje na hladine (mozno prelozit aj ako
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nafukovacka). Box je asociacia na vymedzenie priestoru, ktory odzrkadluju jednotlivé

segmenty kultary. Zaroven sa pracuje so sloganom ,uplifted by creativy*.

4.1. Popis projektu

V kombinacii s pomerne nizkou fiskalnou gramotnostou vacsinového obyvatelstva ako
i prirodzenym mentalnym vzdialenim kultarnych tém od agendy poradenskej sme sa rozhodli
s kolegami vytvorit projekt, ktory by dokazal pokryt aktualnu pomyselnu ,dieru” na slovenskom
trhu. Vo vekovej katego6rii do 40 rokov, najma pri Cerstvych absolventoch umeleckych vysokych
8kol, vnimame potencialny priestor pre produkt ulahcujuci zaciatok a vedenie podnikania,
poradenstvo v oblasti finanéného planovania, ako aj vedenie uctovnictva (napriklad) ich
vlastnej novovzniknutej spoloénosti. Klu€ovym benefitom je zacielenie primarne na oblast
kultary, ktorej ma byt prispésobena aj uzivatel'ska aplikacia s ciefom pochopenia problematiky
toku penazi v projekte, ich kategorizacii a schopnosti ekonomicky o projekte rozmysfat. Z
druhej strany je idea aplikacie vyraznym zjednoduSenim aj pre pracu uctovnikov a darnovych
poradcov, ktori nie su nuteni ziskavat pri doklade vSetky udaje manualnym doziadanim

(uzivatel v aplikacii zadava hlavné parametre sam).

V sumarizacii projekt prinaSa zamer pokryt a zlepsit podnikatelské prostredie v oblasti
kultarno-kreativneho priemyslu, zjednodusit a efektivne priniest novy model fungovania medzi
podnikatelmi v KKP a ekonomickymi poradcami, ako aj vyraznym spdsobom sprehladnit
Cinnost, pracu (otvorené projekty) a prispiet tak vzdelavaniu filmovych profesionalov
pdOsobiacich v kultire v oblasti problematiky toku pefiazi a znalosti elementarnych fiskalnych

ukazovatelov pri vlasthom podnikani.

Myslienka rozvijat a zlepSit inovativhe spdsoby prace v ramci kulturneho priemyslu
definuje podstatu 21. storodia, ktoré je digitadlnym vekom. Skutoénost, Zze nieo existuje v
pocitaci v podobe suboru eSte neznamena, Ze aj nastavené procesy reflektuju na ¢o najvyssiu
mieru prace v kontexte technologického pokroku.

Ciel'a myslienkové nastavenie, v ktorom sa musi projekt rozvijat, predstavuje aj zamer zlepsit
vedomosti, schopnost’ prace - aplikacie znalosti, ¢i kritického myslenia v kontexte aktualne

platnej legislativy pre oblast kultury a v prepojeni s podnikatelskymi zamermi.

Pod uzivatelmi aplikacie mam na mysli najma v praci detailne opisanych nezéavislych

producentov v oblasti umenia, samostatne pdsobiace osoby v oblasti produkcie alebo inych
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profesionalov v umeni pracujucich s verejnymi zdrojmi. Zaroven sa nevyluCuje, aby bol

aplikantom aj FO/PO bez zamerania na &innost' v KKP.

Podstatou vyvoja, ktory predstavuje najnaroénejSiu finanénu i materialnu ¢ast, je na
zaklade ziskanych vstupov (verejne dostupné a povinné pouzivané rozpoctové schémy a
formulare vyucétovani Audiovizualneho fondu, Fondu na podporu umenia a pod.) naplanovat
presny zamer a ciel, ktory ma vytvorit produkt intuitivne prijatefny pre buduceho uzivatela,
nenarocny na pracu a poskytujuci prehladné zoradenie projektov a nakladov podfa vlastne

zadanych vstupov.

UzZivatelovi je vytvoreny vlastny profil s prihlasovacim menom a heslom s
vymedzenymi opravneniami prace v ramci aplikacie. Na pomyselnej druhej strane je jeho
uctovnik a poradca pre oblast ekonomiky a stratégii v umeni, ktory registruje vSetky zmeny —
je internou sucastou firmy a projektu, nejedna sa o externistu. Uzivatel ma opravnenie si sam
projekty vytvorit, napriklad v zmysle aktualne vyrabanych filmovych projektov. Tym si zaroven

tvori novu oblast nakladov a prijmov, novy uétovny pripad.

Projekt: Zakliata jaskyna (celovecerny hrany film)

1.faktira vo vyske 30 000 eur za napisanie scenaru.

UzZivatel, ktorym je filmovy producent alebo nim poverena osoba doklad elektronicky
nahra do systému, na zaklade vlastného uvazenia ho priradi k u¢tovnému pripadu — projektu
(stredisko, v tomto pripade vysSie menované). V zavislosti od toho, o aky typ dotacie ide
(zdrojovy fond) mu systém ponukne prehlad kategoérii fondovej Sablény rozpoctu, ktory musel
podat’ v ramci ziadosti o poskytnutie dotacie. Uzivatel si zvoli oblast nakladov, napr. ,Autorské
honorare a odmeny®. K dispozicii ma priestor na uvedenie vlastnych poznamok alebo bodov,

ktoré ma uctovnik vediet (napriklad informacia o Ciastkovej uhrade honoréaru iba v 1. splatke).

Systém automaticky zoraduje naklady na stredisko podfa zadania uzivatela, po zadani
novych dokladov automaticky navySuje celkovy pocet nakladov a Ciastkovo ukazuje vysSku
nakladov pre jednotlivé kategorie v rozpocte. Alikvotne zaroveri odpocitava z celkovej sumy
poskytnutej dotacie, ¢im umoznuje prehlad o aktualnej bilancii nakladov.

Uzivatel ma moznost nepretrzitého sledovania aktualneho ekonomického stavu projektu, aj
zo strany prace uctovnika. Pri jednotlivych dokladoch je oznaCovanie stavu v troch stuprfioch

— nahraty doklad, potvrdeny doklad a zauctovany doklad.

Z pohladu prijmov zadava uZivatel iba celé Ciastky, z ktorych sa odpoéitava.
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Pri tvorbe zavere¢ného vyucétovania uzivatel prostrednictvom jednoduchého exportu
vo formate otvorenom alebo zamknutom vytvori vystup pre zuctovanie dotacie smerom k
fondu.

Systém zaroven prihliada aj na rezijné naklady spoloénosti, ktoré su mimo
projektového vyuctovania. O tych ma v rovnakej schéme Ziadatel prehlad. Jednotlivé naklady
moze medzi sebou presuvat podla vlastného uvazenia, neskér podliehaju verifikacii zo strany

udtovnika.

Je nevyhnutné poznamenat, Ze projekty realizované v oblasti KKP su vo viac ako 90%
pripadov financované z prostriedkov verejnych zdrojov, v mnohych je majoritnym

prispievatefom na realizaciu prave jeden z umeleckych fondov.

V ramci uvedenej agendy ma byt aplikacia naprogramovana aj pre rozsah bezZnej

uctovnej jednotky.

Motivacia zlepsit finanénu gramotnost a schopnost’ tvorby vlastnych rozhodnuti a
ziskavania ,skills“ v oblasti praktického vykonu podnikatelskej €innosti v oblasti umenia je
nevyhnutna, ak mame prostredie filmu profesionalizovat aj v tomto smere. Uvedeny ,predmet*
sa z podstaty svojho titulu na vysokych Skolach nevyucuje, nasim ciefom je do ¢o najvacsej
miery nastavit’ systém odborného poradenstva do takej miery, v ktorej samotny uzZivatefl vie aj
s odbornym vedomim aplikaciu pouZivat. V tretej faze tak projekt napifia aj osobnostne

ziskané poznanie.
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5. ZAVER

Pohlfadom do problematiky audiovizualneho diela — v pripade tejto prace hraného
filmového diela — v kontexte uétovnictva a zvolenych uétovnych postupov uétovnej jednotky vo
vztahu krealizacii avyrobe - dostdvame navonok pomerne komplikovany obraz
o jednotlivych na seba nadvazujucich postupoch, podmienkach a zavislostiach. Aj filmovy
profesional z pozicie producenta, pohybujuci sa niekolko rokov v odvetvi vyroby filmovych diel,
nemusi nutne rozumiet problematike a odpovedi na pomyselnu otdzku tejto prace, akym
spbsobom sa natoceny hrany film (vo vysledku ale na Zanri €i type diela nezalezi) premieta do
aktiv spolo¢nosti z pohfadu nehmotnej investicie vedenej ako dlhodoby hmotny majetok.
Podstatné je zvolit' si Uétovny postup, s akym sa bude k budicemu dielu pristupovat. Prvou
moznostou je uctovanie ako vyskumu, ktory ale predpoklada istd formu ekonomickej
navratnosti, ktora sa neskér méze preniest’ aj do aktiv spoloCnosti. Na zaklade modelového
prikladu filmového projektu Zakliata jaskyfia a vo vztahu k uétovnictvu spoloé&nosti ATTACK
FILM som popisal priklad, kedy sa nepredpoklada, Ze film bude v budicnosti ziskového
charakteru. Tento fakt neberie na zretel pripadny a ne€akany divacky uspech, ktory nie je
mozné vopred odhadnut alebo ovplyvnit. Pre uvedeny pripad sa film vo vysledku do aktiv
spolo¢nosti nepremietne, a tak ju ,pripravi“ o mozny buduci odpis. Otazkou ostava, beruc do
uvahy zvySné podmienky a zavislosti vyplyvajuce z ekonomickej realizacie diela
a spracovania uctovnictva, o dana uctovna jednotka (producent) chce realne dosiahnut.
Z praxe je mozné uviest predpoklad, ze v prvom rade je najdélezitejSim zamerom film
realizacne dokoncit, nakolko najma samotna produkcia predstavuje finanéne, materialne aj
¢asovo najnaro¢nejsiu pracu na filmovom diele. Je mozné sa domnievat, Zze ciefom vacésiny
vyrobcov je preto dokonéit’ Uspesny film, ktory by zaujal odborné i divacke publikum, pripadne
mal formu zhodnotenia ,vecného” v podobe vyberu a uvedenia v ramci prestiznych filmovych
festivalov, ¢i medzinarodnych prehliadok. Pre renomé producentskej spolo¢nosti sa uvedena
skuto€nost ne-ekonomického zhodnotenia filmovych diel v istych pripadoch podita aj
pomyselne ovela viac, nakolko otvara nové profesionalne moznosti producentovi nielen
v samotnej distribucii diela, ale aj z pohfadu dalSej spoluprace smerom do zahranicia.
Rovnako tym vzrasta aj tzv. kredit Ziadatela, ktory je jednou z tabuliek v ramci kazdej Ziadosti

o finan¢né prostriedky z Audiovizualneho fondu.

Je mozné predpokladat, ze z hladiska profesionalnej €innosti je budovanie mena
spolo€nosti prostrednictvom umeleckej kvality audiovizualnych diel dobleZitejSie ako
skuto€nosti vyplyvajuce z ekonomickych ukazovatelov. Z mdjho pohladu filmovy priemysel nie
je v eurépskom kontexte podnikatelské odvetvie, ktoré by sa primarne hodnotilo z hladiska
uplatnenia business napadov, i trhovych stratégii, aj ked posledné roky su dékazom, ze rychly
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rozvoj digitalnych streamovacich sluZieb otvara nové pohlady a schopnost’ realizovat sa
v prostredi, kde to dlhé dekady rokov nebolo Uplne mozné. Rozvijajuce sa prostredie
technoldgii v kombinacii so zmenami divackych zvyklosti dynamicky reaguje, aby bol
uspokojeny stlpajuci dopyt po novom a kvalithom audiovizualnom obsahu. Vysledkom je velky
pocet existujucich video-sluzieb na vyziadanie (zname v angli¢tine ako ,VoD®), €i r6zne formy
sprostredkovania uz existujucich filmov smerom k potencialnym divdkom, s €im je prirodzené
spojeny aj ciel ich ekonomického zhodnotenia. V kontexte témy prace tak vznika dalsi bod
z pohladu ucétovného odpisu, ktory by mohol revidovat aktualne platnu legislativnhu Upravu,
ktord hovori o obdobi uréenom pre odpis audiovizualnych diel ako o etape piatich rokov. Je
v8eobecne zrejmé, Zze samotné filmové dielo, ak je uspesné, je ekonomicky aktivne niekolko
rokov, v menSej Casti pripadov méze ist’ aj o desiatky rokov. Pokial v 20. storo&i nam boli
zname najma dve dominantné formy distriblcie (kino a televizia), VoD sluzby ukazuju, Ze su
schopné nielen priniest novy ,hit*, ale spatne vytvorit z pévodne inou formou distribuovaného
diela produkt, ktory spusti tzv. socialnu epidémiu — sociologicky pojem oznacujuci vysoky
zaujem o konkrétnu vec (dokazom je napriklad serial ,Papierovy dom“ pévodne natoceny
v produkcii Spanielskej verejnopravnej televizie Antena 3, neskor prestrihany a distribuovany

Netflixom).

V tejto praci som sa pokusil analyzovat aktualne pritomny spoloensky kontext
v oblasti filmového priemyslu z pozicie nezavislého producenta, popisat ekonomicky pohlad
na realizované hrané filmové dielo a syntézou toho navrhnut a priniest napad, ktory by v sebe
kombinoval obe oblasti. Verim, Ze optika, ktori som vyuZil pri ,vyskume® filmového projektu
mobze byt zakladom pre Uspesny projekt, zlepSenie podnikatelského prostredia v oblasti filmu,

i rozvoja vzdelanosti a kritického myslenia.
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