A AKADEMIE MOZICKYCH
UMENI V PRAZE
— FAMU HAMU

POSUDEK OPONENTA PISEMNE
KVALIFIKACNI PRACE

Nazev prace: Hrané filmové dielo ako nehmotna investicia z pohl'adu Gcétovnictva
producentského subjektu — spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym

Autor/ka prace: Peter Poch

Studijni program: Produkce

Typ studijniho programu:  navazujici magistersky

Vymezeni cile a jeho naplnéni:

Dil¢i zndmka*: D

Zdavodnéni: Cilem prace je analyzovat filmové dilo jako investici z pohledu Géetnictvi.
V tomto kontextu v praci postradam analyzu rozdilného pohledu ucetnictvi a dani na danou
problematiku. Autor v praci predklada prakticky pohled, kdy jsou ucetni metody ¢asto potlaceny

ryze danovym pohledem, nicméné ve védeckém textu typu diplomové prace bych o¢ekaval analyzu
téchto rozdild, které jsou v pfipadé filmového dila pomérné vyznamné.

Aktualnost tématu (a relevance zvolené metodologie v pfipadé diplomové prace):

Dil¢i znamka*: C

Zdavodnéni: Téma Gcetnich a danovych dopadu ve filmovém primyslu je stale velmi
aktualni, a to zejména proto, ze v obou systémech je pravni uprava nedokonala. V praci v tomto

kontextu postrddam vazbu do nadndrodnich ucetnich standardd (IFRS), ve kterych Ize nalézt uréita
voditka a ta aplikovat na ¢eské (slovenské) ucetni prostredi.

Odborny pfinos, plivodnost prace a jeji pfipadné vyuziti v praxi:

Diléi znamka*: C

Zdavodnéni: Prace ma prinos predevsim tim, Ze popisuje prakticky zplsob Géetnich a
danovych dopadt tvorby audiovizudlniho dila. S nékterymi uvedenymi ic¢etnimi dopady Ize

polemizovat, proto by si zaslouZily byt v diplomové praci vice analyzovany, napf. tvrzeni, ze naklady
na uctu 518 — ostatni sluzby se zauctuji oproti Uctu 648 — ostatni provozni vynosy.

Logicka stavba a ¢lenéni prace:
Diléi znamka*: A

Zdavodnéni: Prace je dobre logicky sestavena a jednotlivé kapitoly na sebe vzajemné navazuiji.
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Formalni aprava a nalezitosti prace véetné jejiho rozsahu:
Diléi znamka*: B

Zdlvodnéni: Rozsah i formalni Uprava prdce je adekvatni. Prace obsahuje pouze formalni
drobnosti pfi zalomovani konce radku.

Prace s informacnimi zdroji:
Diléi zndmka*: B

Zdavodnéni: Pro zvolené téma existuje pouze omezené mnozstvi odborné literatury. Autor
proto vychdzel prfedevsim z internetovych zdroju.

Jazykova, stylisticka a terminologicka uroven:
Diléi znamka*: A

Zdavodnéni: Pokud jsem schopen posoudit jako nerodily Slovak, prace ma standardni
stylistickou uroven. Terminologie je pouzita spravne.

Celkové/vlastni shrnuti hodnotitele:

Autor si jako téma své prace zvolil problematiku vykazovani audiovizualniho dila z pohledu
Ucetnich a dafovych dopad(. Prace je rozdélena do ¢tyr kapitol (mimo Gvodu a zavéru). V prvni
¢4sti autor vymezuje moznosti podnikani ve filmovém primyslu, pfiéemzZ se zaméfuje predevsim
na osoby samostatné vydélecné Cinné a spolecnost s ru¢enim omezenym. V nasledujicich dvou
kapitolach se vénuje moznostem financovani hraného filmového dila, a to nejprve obecné a poté
konkrétné v¢. Gcetnich a danovych dopadu. V posledni kapitole autor uvadi ekonomickou analyzu
vybrané spolecnosti.

Prace se zabyva v soucasnosti velmi aktualnim tématem. Autor ji pojal primarné jako popis
svych praktickych zkusenosti. Domnivam se, ale Ze na urovni diplomové prace by autor mél do své
Gvahy zapojit i Sirsi teoretické souvislosti, a nikoliv pouze prakticky zplsob, ktery mize byt
v mnohych situacich zkreslujici. Hlavnim tématem prace, tj. vykazovanim hraného filmového dila
jako nehmotného majetku se autor vénuje pouze na cca 5 stranach prace. Ostatni ¢asti tykajici se
dopad( do Ucetnictvi a dani se tykaji Gctovani a vykazovani dotaci. V praci tedy postradam analyzu
toho, za jakych podminek ma byt audiovizualni dilo vykazano jako sou¢ast nehmotného majetku.
Autor v praci uvadi, ze toto vykazani je prakticky neproveditelné, protoze by vznikl problém se
zapoc¢itanim nakladl v daném kalendarnim roce (str. 33). Autor tedy nerozliSuje pozadavky
Gcetnich standard( na vérny a poctivy obrat predmétu ucetnictvi a podfazuje ho pozadavkim
danovych zakon( a dotaénich tituld. Autor obecné v celé praci podrazuje Uéetni metodiku dafovym
a dotaénim pozadavkim - rozumim, Ze se to tak v praxi pravdépodobné déje, ale védecka prace by
méla upfednostnovat zplsoby, které budou vécné spravné (minimalné by je méla diskutovat) a ne
pouze uvadét zplsoby pouzivané v praxi.

Otazky a naméty k diskuzi pri obhajobé:

1) V préaci pouzivate pojmy ,vydaje” vs. ,ndklady” a ,pfijmy“ vs. ,vynosy*, pficemz v prdci chybi
jejich ekonomické (ucetni) vymezeni — v praci jsou tyto pojmy misty pouZzity nespravné.
Vysvétlete tyto pojmy a vymezte zakladni rozdily mezi nimi.

2) Diskutujte, jakym zplsobem se tedy Uctuji a vykazuji dotaéni tituly vztahujici se k nakladiim
vzniklym spolecnosti v souvislosti s danym audiovizudlnim dilem. Idealné pfipravte
konkrétni ucetni schéma téchto pfipadu v jednotlivych letech.
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Doporuceni prace k obhajobé: Ano
Navrhovana klasifikace*: C
Datum vypracovani posudku: 11.9.2023

Ing. Michal Sindelat, Ph.D.

Jméno a podpis oponenta prace

* Vlysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dana kritéria, B = nadprimérny vykon s
minimem chyb, C = primérny vykon s pfijatelnym po¢tem chyb, D = pfijatelny vykon s vét$im
poctem chyb, E = vykon vykazujici minimalni napInéni kritérii, F = nepfijatelny vykon.
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