A AKADEMIE MUZICKYCH
UMENI V PRAZE
G 111/l FAMU HAMU

POSUDEK OPONENTA
PISEMNE DISERTACNI
PRACE

Nazev prace: Apropriace — Kolize a synergie pii ptivlastnéni ciziho fotografického dila
z perspektivy autorského prava
Autor/ka prace: MgA. Mgr. Michal Adamovsky

Studijni program:
Typ studijniho programu:  doktorsky

Vymezeni cile a jeho naplnéni:

Cilem prace doktoranda je zkoumani apropriace ciziho fotografického dila pfi vzniku nového

fotografického dila z hlediska synergie ¢i jiz hrozici kolize, a to jak z pohledu fotografie jako umélecké
¢innosti, tak i z hlediska autorského prava.

Aktualnost tématu a relevance zvolené metodologie:

Aktualnost tématu je ddna zejména technickym pokrokem, ktery ma za nésledek obecné rozsiteni
fotografie jako dnes jiz bézné dostupné a Siroce uzivané Cinnosti vCetné rozsiteni fotografie jako umélecké
discipliny pfi tvorbé dél, ktera jsou v souladu se zakonem ¢l. 121/2000 Sb., autorsky zakon, autorskymi dily,
roz§ifeni zplsobt moznych sdélovani fotografickych dél vefejnosti (internet, socialni média apod.) a také
legislativni zmény v oblasti autorského prava véetné zmeén nedavnych (posledni novela autorského zakona je
ucinna od 5.1.2023) — rozsiteni zdkonnych licenci o karikaturu a parodii (novela zdkona ¢. 121/2000 Sb.,
autorsky zakon, ¢. 102/2017 Sb.) a néasledné o pastis a data maining (novela zakona ¢. 121/2000 Sb., autorsky
zakon ¢. 429/2022 Sb.).

Metoda, kdy na jednotlivych ptipadech doktorand demonstruje nejen vyvoj fotografie ale zejména vyvoj
pojednavaného problému a jeho vnimani z historického hlediska az po soucasnost je dle nazoru oponenta
logicka a ptrehledna, k éemuz pfispiva i rozsahla obrazova dokumentace, ktera je nesporné velkym prinosem
celé prace.

Odborny p¥inos, piivodnost prace a jeji pripadné vyuziti v praxi:

Oponentovi neni znama jina prace, ktera by predmétnou problematiku takto komplexné a detailné
pojala a nevidi prostor k namitkdm ve vazbé na piivodnost prace. Oponent je presvédcen, ze praci mohou
vyuZzit v praxi autofi — fotografové, ktefi zamysli pojmout své dilo ¢i ¢ast svého dila jako apropriaci ciziho
fotografického dila, jako cennou pomucku pti hledani odpovédi na otazku, zda je jimi zamysleny postup
ptijatelny jak z hlediska prava, tak i z hlediska etického.

Logicka stavba a ¢lenéni prace:
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Prace je logicky vystavéna a roz¢lenéna tak, ze rozsahla kazuistika je zavrSena obecnymi zavéry, coz
je dle nazoru oponenta optimalni ptistup k logické stavbé a ¢lenéni prace.

Formalni tprava a naleZitosti prace véetné jejiho rozsahu:

Préace je i pres svoji rozsahlost a mnoZzstvi pouzitého obrazového materialu formalné upravena tak, ze
zlstava prehlednou a obsahuje veskeré potiebné nalezitosti.

Prace s informac¢nimi zdroji:

Doktorand vychazel z velkého mnozstvi rozli¢nych informacnim zdroji, z rozsahlé tuzemské i
zahranicni literatury, z pravnich predpisi a divodovych zprav k t€émto predpisim, mezinarodnich smluv o
autorském pravu a pravech k dusevnimu vlastnictvi (Bernska tmluva o ochrané literarnich a uméleckych dél,
dohoda TRIPS), ze Smérnice Evropského parlamentu a rady, rozhodnuti tuzemskych i zahrani¢nich soud.
Veskeré informacni zdroje doktorand oznacil jak v samotném textu prace tak v ptehledech uvedenych na zaveér
celé prace.

Jazykova a terminologicka tiroven:

Z hlediska pravni jazykové a terminologické urovné nelze praci nic vytknout, nepravni (odbornou
fotografickou) terminologii si oponent netroufa hodnotit.

Celkové/vlastni shrnuti hodnotitele:

Prace je hodnotnym a vycerpavajicim pocinem pii zkoumani a feSeni specifického problému
fotografické tvorby (apropriace ciziho fotografického dila pfi tvorbé nového fotografického dila), ktery uz sam
o sob¢ je kontroverzni. Doktorand se své tlohy zhostil vzorné, vécné spravné rozebira i pravni otazky, které
s tstfednim problémem prace souvisi (otazka fotografie jako autorského dila, jednotlivé pouzitelné zakonné
licence véetné tiikrokového testu, autorskopravni prostiedky ochrany).

Velkym pfinosem je nepochybné rozsahly vycet ptipadi, které doktorand na podporu svych tvrzeni
uvadi a zejména to, Ze tyto piipady ndzorné vysvétluje a ptiblizuje pouzitym obrazovym materialem.

Z celé prace je zjevné, ze k ni doktorand pristupuje jako v oboru se velmi dobfte orientujici se pravnik,
navic ale i jako osoba, ktera se sama zabyva uméleckou fotografii, coz je samo o sob¢€ velmi cenné, a to zvlasté
za situace, kdy si doktorand udrzuje nalezity nadhled.

Otazky a naméty k diskuzi p¥i obhajobé:

Oponenta v kladném slova smyslu zaujala tvaha doktoranda o jedineCnosti a pivodnosti
fotografického dila veetné zavéru, Ze se jedna o konstrukei diskutabilni a ze existuji i fotograficka dila, ktera
nejsou autorskym dilem. Oponent navrhuje, aby na toto téma doktorand pii obhajobé pohovoril.

Doporuceni prace k obhajobé:
ANO

Datum vypracovani posudku:
31.kvétna 2023

JUDr. Tomas Roubik
Praha, 31/5/2023
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