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Vymezeni cile a jeho naplnéni:

Autorka prace se v uvodu vyznava ze svého bytostného zajmu o inscenacni proces a
objasnuje, ze stanoveni tématu prace predchazelo hledani zakladniho aspektu, ktery by vznik
inscenace mohl nejlépe charakterizovat. Tim nalezenym a nejvic vypovidajicim aspektem je pro
autorku to, co byva zejména v oblasti dospélého, prevazné pak profesionalniho divadla
oznacovano jako dramaturgicko-rezijni koncepce. Stanovenym cilem disertacni prace je pak
»nabidnout vhled do pfemysleni vybranych inscenatord, zprostfedkovat ¢tenarim konkrétni
priklady a postupy z jejich praxe a zanalyzovat a porovnat jejich pfistupy k tvorbé DRK". Domnivam
se, ze tento cil se autorce podafrilo velmi dobfe naplnit. Empiricka ¢ast prace nabizi zasvéceny
pohled ,do kuchyné” vybranych vedoucich détskych soubor(i a pfehledné sumarizuje
pozoruhodnou sbirku jejich postfeh(, metod a nazord. Vysledkem je prace, jejiz podstatna ¢ast je
myslim pro kazdého, kdo se zabyva oborem divadla hraného détmi, inspirativni a Ctiva.

Aktualnost tématu a relevance zvolené metodologie:

Autorka ma pravdu, ze pojem dramaturgicko-rezijni koncepce neni v oblasti divadla hraného
détmi pfilis frekventovany. Divodem mUze snad byt i jisty ,soucit” s vedoucim détského
divadelniho souboru, ktery je obvykle nucen v jedné osobé zastavat prinejmensim funkci
dramaturga, scénografa, reziséra a osvétlovace/zvukare. Chtit po ném za téchto okolnosti napf. na
postupové prehlidce, aby obhajoval dramaturgicko-rezijni koncepci inscenace, mize pusobit
opovazlivé. Je ale zfejmé — pres veskera specifika dramatickovychovného procesu — ze zamyslel-li
se nékdo nad dramaturgii détské inscenace a nékdo tuto inscenaci reziroval, pak i zde cosi jako
dramaturgicko-rezijni koncepce existuje. Téma bude tedy aktualni, dokud bude existovat divadlo
hrané déti. Snahu zmapovat tvorbu DRK v détskych souborech pokladam za zajimavou a
chvalyhodnou.

Ze slov Mariany Cizkové vyplyva, Ze byl vznik prace poznamenan aktuélni epidemickou
situaci a vétsina rozhovorl s respondenty vyzkumu neplanované probéhla na délku. Presto ale

slova autorky o povaze jeji komunikace s respondenty i zjevna vstficnost a otevienost odpovédi
jednotlivych pedagogl svédci o citlivém a empatickém pfistupu tazatelky a ve vysledku i o vhodné
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zvolené metodé sbhéru dat (véetné moznosti volby mezi rozhovorem a pisemnym dotaznikem).
Jako adekvatni se jevi i zvolena forma analyzy.

AzZ jako jakdsi manyra m(iZe na prvni pohled plsobit vSudypfitomny diraz na otdzky (otazky
jako odpovéd na hlavni vyzkumnou otazku, odpovédi respondentd roztfidéné do kategorii
vymezenych formou otazek, resumé prace ve formé souboru otazek...). Domnivam se ale, Ze
pozorné Cteni prace presveédci o legitimité a prinosu zvoleného postupu.

Odborny pfinos, plivodnost prace a jeji pripadné vyuziti v praxi:

Jsem pFesvédéen, Ze hlavni hodnota prace Mariany Cizkové tkvi v jeji empirické Gésti
a v sumarizovanych vysledcich vyzkumu.

Teoreticka ¢ast nas seznamuje s podstatou a zakladnimi aspekty dramaturgicko-rezijni
koncepce. Prestoze autorka vybavila teoretické kapitoly Fadou cennych pfiklad( z prehlidek
détského divadla, citaci z odborné literatury a prehlidkovych zpravodaju i postiehl vedoucich
soubor(, pusobi tato ¢ast ve srovnani s ¢asti vénovanou samotnému vyzkumu povrchnéji, mozna i
proto, Ze zde chybi zfetelnéjsi odborné formulovany postoj autorky k popisované problematice.

V odstavcich kapitoly 2.5.8 vénovanych kostymu v divadle hraném détmi tak napriklad vedle sebe
klade ndzory témér protichlidné (,Kostym vyrazné pomaha pfijeti postavy,” x ,pro détské divadlo se
nehodi bohatd scénografie, ani iluzivni kostymy" apod.), sama je ale nekomentuje.

Jisty otaznik se pro mé vznasi také nad zafazenim tabulky na strané 23. Nejsem si jisty,
nakolik v soucasné dobé jesté dava smysl srovnavani pripravy dramaturgicko-rezijni koncepce
v divadle hraném détmi a v ,tradi¢nim ¢inohernim divadle”. Kazdopadné mi v tomto sméru plvodni
(i kdyz méné nazorna) tabulka Evy Machkové, na niz autorka prace odkazuje, pfipada o néco
divadlo ¢inoherni, ale kazdopadné o jakousi ustrnulou formu), jednak vysvétluje rozdil mezi
pristupy i jinak nez prostfednictvim vnéjsich ¢i formalnich rysd. Uvadi napf., Ze ,rezisér tradi¢niho
,kamenného" divadla buduje na své tvorivosti, fantazii a talentu, které jsou rozhodujici, ... kdezto
vedouci détského souboru (podobné jako rezisér autorského divadla) buduje na tvofivosti déti, na
jejich ndpadech, fantazii a schopnostech...” atd. Pfes v§echny dodate¢né poznamky autorky, které
prezentovany rozdil mezi divadlem hranym détmi a tradi¢ni ¢inohrou relativizuji, se mi zda pro
praci nevyhodné stavét hned v uvodu jakési dogma ve smyslu, Zze DRK v dospélém Ci
profesionalnim divadle vznika vyluéné v hlavé jednoho &i dvou tvlrcd, zatimco v divadle hraném
détmi je to vzdy zalezitost kolektivni. Jako ¢tenar bych si v vodu prace pral byt otevieny vSem
alternativam vcetné té, Zze by vedouci priSel k détem s hotovou koncepci.

0d toho jako by se odvijel charakter celé prace: zatimco je autorka znama svymi pomérné
vyhranénymi nazory, jako jistou slabinu této jinak dobre zvladnuté prace vnimam pfiliSnou
konformitu, ,pfedem udéleny souhlas” s obecné pfijimanou predstavou o divadle hraném détmi.

“u -

Za velmi dobfe zpracovanou kazdopadné pokladam celou ,vyzkumnou“ ¢ast prace. Tak jak
autorka zamyslela, vznikly sumar otazek uréenych k pfislusnym fazim inscenaéniho procesu muze
byt skutecné uzite¢nou pomdckou pro méné zkusené zdjemce o inscenaéni praci s détmi.

Logicka stavba a ¢lenéni prace:

Prace je prehledné rozdélena do kapitol a jeji stavba a struktura maji svou logiku. Presto do
jisté miry vnimam teoretickou ¢ast prace, empirickou/vyzkumnou ¢ast a prilohy vénované vlastni
pedagogické praxi jako az pfilis oddélené a mezi sebou malo komunikujici. V pribéhu
opakovaného procitani prace jsem proto uvazoval, nakolik je funkéni od sebe teoretickou a

spraktickou” ¢ast oddélovat a zda by tématu prace neslouzila Iépe integrace obou ¢asti. Davalo by
to Sanci z analyzy nashromazdénych dat pfimo vyvozovat teoretické zavéry.

Formalni aprava a nalezitosti prace vcetné jejiho rozsahu:

Formalni dprava a rozsah prace jsou odpovidajici.
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Prace s informacnimi zdroji:

Odkazy na literaturu, periodika, ustni svédectvi i vlastni pedagogickou zkusenost svédci o
peclivé praci autorky s prameny a informacemi a poctivé snaze podlozit veskera teoreticka tvrzeni
a dolozit vée vhodnymi pfiklady. Bibliografické citace a pozndmkovy aparat odpovidaji standardim
védecké prace.

Jazykova a terminologicka uroven:

Jazykova a terminologickd uroven odpovida naroklim na disertaéni praci.

Celkové/vlastni shrnuti hodnotitele:

Mariana Cizkova se ve své disertaéni praci zaméfila na téma dramaturgicko-rezijni koncepce
v divadle hraném détmi. Jde o téma stale aktualni — na prehlidkach détského divadla se objevuji
stale novi pedagogové a vedouci soubord, kterym je tfeba pfipominat, Ze divadlo m4, tak jako jiné
obory lidského konani, své zakonitosti a Zze promyslena dramaturgicko-rezijni koncepce inscenace
je zakladem kvalitni inscenace, a tim i dilezitou souc¢asti vychovného procesu, o ktery jde v divadle
hraném détmi predevsim. Dluzno také dodat, Ze se zfejmé dosud nikdo nezabyval tvorbou DRK
v divadle hraném détmi v takovém rozsahu jako pravé Mariana Cizkova. Jako respondenty
vyzkumu vénovanému tomuto tématu vhodné vytipovala deset vSeobecné ocenovanych vedoucich
détskych souborl z CR a SR a dobfe zvolenymi metodami moderovala vzdjemné rozhovory
obsahuijici také teoretickou cast a kapitoly vénované vlastni pedagogické ¢innosti autorky, je pravé
cast empiricka/vyzkumna, ktera prehledné a ctivé analyzuje vysledky vyzkumu. Prace nepfinasi
zadna prevratna zjisténi ani prekvapivé zaveéry Ci hypotézy, je ale cennym svédectvim o
inscenacnim procesu v soucasnych détskych souborech a o premysleni jejich vedoucich.

Otazky a nameéty k diskuzi pri obhajobé:

V souladu s vyhradami k prilisné konformité disertacni prace mé zajima vlastni postoj
autorky k problematice DRK v détském souboru — jinymi slovy: jakou by ona sama volila cestu,
které nazory respondent( vyzkumu ji konvenuiji, pfipadné s kterymi nesouhlasi. A jakou zkusenost ji
pfipadné provedeny vyzkum pfinesl| do jeji vlastni prace?

Doporuceni prace k obhajobé:
Doporucuiji praci k obhajobé.

Datum vypracovani posudku:
31.10. 2023

....Jakub Huldk . . ..

Jméno oponenta prace

31.10.2023..............
(datum a podpis)
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