A AKADEMIE MUZICKTCH
UNENIV PRAZE
G 00 FamU |
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PRACE

Nazev préace: Dramatickovychovna dilna o Franzi Kafkovi
Autorka prace: Stépanka Tuslova
Studijni program: dramaticka vychova

Typ studijniho programu:  bakalarsky

Vymezeni cile a jeho naplnéni: Ctyidenni dilna o Franzi Kafkovi byla uréena stfedoskolskym
studentim. Cilem Stépanky Tuslové bylo, jak piSe v Gvodu bakalaiské prace, ,seznamit zéky s
Proménou pomoci strukturovaného dramatu, ukazat jim mista v Praze, kde Franz Kafka pobyval, a
predatinformace, které se jim budou hodit k maturitni zkousce”. Tento cil se ji z¢asti podarilo naplnit,
i kdyZ ne v§ech bodech.

K absolvovéni programu byli pfizvani studenti prachatické SPgS, ktefi pod vedenim Hany Patrasové
maji vétsinou zkuSenosti s dramatickou vychovou, a tak Stépance Tu$lové vychézeli vstfic i
v momentech, které v jeji dilné nebyly zcela domyslené. Mam za to, Ze by bylo dobfe, aby si Stépanka
Tuslova svij projekt vyzkousSela i s béZnou gymnazialni tfidou, kterd se nepotkala s dramatickou
vychovou (minimalné ¢ast zaloZenou na Proméné).

Aktualnost tématu (a relevance zvolené metodologie): Neni pochyb o tom, Ze s dilem Franze Kafky
by se stredoskolsti studenti méli sezndmit. Nejen proto, Ze patfi ke kdnonu svétové a Ceské literatury,
ale také proto, Ze témata, kterd jeho dila nabizeji, jsou stéle aktudlni, ne-li jesté aktudlnéjsi, nez tomu
bylo pred sto lety. Z tohoto dvodu pokladam volbu latky pro dilnu pro stiedoskolské studenty za
Stastnou, stejné jako zamér koncipovat dilnu tak, Ze jeji soucasti je i prochézka Prahou po mistech
spjatych s Franzem Kafkou a jejim jadrem je lekce na zakladé povidky Proména. Ptipravé dilny by
véak bylo potfeba vénovat vic ¢asu a pozornosti. Stépénka Tuslové bohuzZel nevyuzila moznost
predem konzultovat podobu dilny, a tak se v nékterych krocich nevyvarovala nékterych zbyte¢nych
neobratnosti (v zad&vani aktivit, v jejich nastolovani, v jejich organizaci, v nedomysleném zachéazeni
s kostymy apod.) nebo nepfesnosti (da-li se uvaZovat o souvislosti F. Kafky s nékterym
z uméleckych smérd z pfelomu 19. a 20. stoleti, pak to rozhodné neni impresionismus).

Dal$im problémem je to, ze Stépanka Tuslové zpracovani dilny, tedy psani bakalafské prace dlouho
odkladala a pustila se do ni az na posledni chvili - v ¢ervnu 2023 (i kdyz dilna se konala uz v lednu).
Protoze neni pfili§ zkuSena v psani odborného textu, bylo hledani podoby textu bakalaiské prace
v tak kratkém Case dosti komplikované.

Odborny prinos, pavodnost préce a jeji pfipadné vyuZiti v praxi: Bakalafska prace vcelku prehledné
zachycuje pribéh celé dilny a v nékterych bodech by mohla byt inspiraci pro ty ugitele, ktefi
premysleji o tom, jak vyuzit dramatickovychovné metody v praci s literaturou. Z toho ddvodu vsak
musim konstatovat, Ze tu vyrazné chybi analyza predlohy z literarniho hlediska, zejména analyza
postav (jak jsou v textu vytvareny), analyza vypravéce a zpUsobu, jak zprostiedkovava fikéni svét. To
jsou dilezita vychodiska pro pfipravu dramatickovychovné dilny, pro to, aby si lektor ujasnil, co mu
nabizi text a s &im miZe poditat pfi praktické praci. Jen v jedné vété se S. Tuslova zmini o tom, Ze

Stranka 1z 2



rizikem predlohy je ztvarnéni Rehofe"” (to, Ze se proméni v hmyz) a pouze letmo se dotkne moznosti,
Ze by nékteri hraci mohli povidku znét. Bohuzel z toho nevyvozuje nic pro svij projekt.

Je dobie, ze Stépanka Tuslova zachycuije, jak jednotlivé kroky dilny probéhly, co fungovalo a co by
bylo potfeba promyslet jinak. Co mné vSak citelné chybi, je zavére¢nd dikladna reflexe celého
projektu. Navic dilna je zamyslena jako prispévek k pfipravé studentl na maturitu, proto bych
pokladal za vhodné i tento aspekt v reflexi zohlednit.

Logicka stavba a élenéni prace: Navzdory kratkému asu, ktery si Stépanka Tuslova rezervovala na
psani bakalarské préce, je jeji vysledna podoba uspokojiva. Nakonec se podarilo doladit text tak, aby
mél logickou stavu a aby jednotlivé kapitoly mély vcelku odpovidaji proporce. Také popisy
jednotlivych krokll jsou nakonec napsany vétsinou srozumitelné. Neni mi vSak jasné, proC
podkapitolu Prochazka po Praze tvofi pouze seznam mist, kterd se vazi k Franzi Kafkovi. Jak
probihalo na jednotlivych mistech seznamovani G&astnikd s informacemi, které Stépanka Tuslova
chtéla predat? Pracovalo se stim néjak dal? A nerozumim ani tomu, pro¢ se nékteré Cinnosti
zarazené na sobotu (podkapitola 4.4.1.2.) opakuji prakticky ve stejné podobé, v jaké byly v pfipravné
lekci. Autorcino zdlivodnéni na s. 38, ze chtéla, aby si hraci nékteré informace zopakovali, neni moc
presvedcivé.

Formalni dprava a naleZitosti prace vcetné jejiho rozsahu: Bakalafska prace vice méné odpovida
pozadavkim kladenym na tento typ kvalifikacni prace.

Prace s informacnimi zdroji: Volba odborné literatury i pramen( je adekvatni zaméru a koncepci
prace. Jako handicap se ale projevilo to, Ze se Stépanka Tuslova neopird o zadnou literarné
teoretickou literaturu, kterd by ji pomohla v analyze a interpretaci textu a pfi pfipravé lekce.

Jazykova, stylisticka a terminologicka troven: Ve srovnani s prvni, velmi syrovou verzi bakalarské
prace, kterou jsem dostal ke konzultaci zacatkem Cervna, je vysledna podoba textu jazykové
kultivovangjsi. Piesto je zfejmé, Ze Stépanka Tuslova ma rezervy v psani odborného textu. Rada
formulaci je bohuzel zjednodusujicich (napf. odstavec o kompozici Promény, s. 11) a nejednou se
autorka uchyluje ke zkreslujicim kratkym spojenim (,Myslim, Ze pfedloha uc¢astniklim nabizi z Cisté
pragmatického hlediska moznost pfipravit se na maturitni zkousku a mit alespon povédomi o tomto
dile, proto je pro né pritazlivad.” [s. 5]; ndsilnd je motivace pratelstvim Maxe Broda a Franze Kafky v
rozcvickové hie na s. 8; ale tyka se to nékterych dal$ich cvideni a her, na ktera Stépanka Tuslova
roubuje — nékdy dost krkolomné ~ informace o Franzi Kafkovi).

Celkové/vlastni shrnuti hodnotitele: Stépanka Tuslova svou préci uzavird poznamkou: ,Zjistila jsem,
Ze bych méla vice planovat, pfemyslet nad vécmi dopfedu a mit vSe predem pripravené pro vétsi
plynulost lekce.” (s. 41) To je formulace, kterd vystizné postihuje zdroj problémdl, které se projevily
v nékterych &astech dilny. Stejné tak by vSak bylo byvalo potieba, aby Stépénka Tuslova vénovala
pozornost a dostatek Casu pripravé a psani odborného textu.

Doporuéeni prace k obhajobé: Navzdory fadé vyhrad bakalafskou praci Stépanky Tuslové doporuduji
k obhajobé.

Navrhovana klasifikace: C-D

Datum vypracovani posudku: 26. srpna 2023

prof. Jaroslav Provaznik

(datum a podpis)
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