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Vymezeni cile a jeho naplnéni:

MS prozkoumava moznosti a meze adaptacnich postupl na dvou filmech a dvou seridlech
podle romanu Mistr a Markétka Michaila Bulgakova a ovéruje tim, jak si pfedsevzala, hypotézy
formulované s ohledem na mnohavrstevnaté literarni kvality romanu i na vlastni scenaristickou
tvorbu.

Aktualnost tématu (a relevance zvolené metodologie v pripadé diplomové prace):

MS analyzuje vybrané aspekty zvolené Ctverfice audiovizualnich dél, které shledava
relevantnimi vzhledem k proménam, k nimz pfi adaptacni tvorbé dochazi; vlastnosti romanového
dila, zvolené adaptacni postupy a vysledny audiovizualni artefakt klasifikuje na zakladé analytické
deskripce a vzajemného srovnavani, pficemz spise nez na urcity vyhranény metodologicky postup
spoléha na ¢tendrskou, divackou a tviréi empirii a empatii, otevienost a v dobrém slova smyslu
pokoru v(c¢i kvalitdm a proméndm uméleckého tvaru a vyslednému Gcinku pojedndvanych dél.

Odborny pfinos, plivodnost prace a jeji pfipadné vyuziti v praxi:

Je prekvapivé, ze adaptacim Mistra a Markétky doposud v ¢eském odborném prostredi
nebyla vénovana souhrnna pozornost; v tomto smyslu je prace MS, ktera si ovSem necini narok na
komplexni zpracovani tématu, priikopnickym po¢inem. Soucdsti odborného diskursu ceské
literarni a filmové védy se ovSem nestane pro svou nevyhranénou metodologii, vybérovy pfistup
k tématu, vécné sdélujici, misty az hovorovy jazyk nepfetézovany arzenalem odborné terminologie
a pfiznanou individudlni motivaci tvlrkyné-scenaristky. O to véts$i potencial na druhé strané spatfuiji
ve vyuziti prace MS pro vyuku na nasi katedre, kde se mUze stat vybornym vychodiskem pro Zivou
debatu o smyslu, pfinosu a étosu tvorby adaptacnich, s nejvétsi pravdépodobnosti na FAMU
bezprostfedné nerealizovatelnych scénafi na zakladé rozsdahlych a komplexnich dél, nota bene
z ruské klasické literatury.

Logicka stavba a ¢lenéni prace:

Rozvrzeni prace na dva hlavni bloky, kde v prvnim jsou pfedstaveny urcité aspekty a kvality
romanu, jez se pro svou problematickou, v jistych ohledech neuskutecnitelnou transformaci do
audiovizualniho jazyka stavaji vyzvou pro autora adaptace, a druhy je roz¢lenény na Ctyfi kapitoly
vénované pojednavanym filmam a serialim, je logické a prehledné. Mrzi mé, Ze kapitolka o vlastni
autorské zkusenosti s adaptaci Bulgakovova Divadelniho romanu se kr&i v zavéru prace jako jeji
neduzivy apendix. Je prece zjevné, ze podstatna kvalita této prace spociva v reflexi prozité
autorské zkusenosti, u¢inéna s ¢asovym odstupem a v kolegialni konfrontaci s vykony nékolika
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scenaristl a rezisérl. Zevrubnou reminiscenci na prvni vlastni pokus vyrovnat se s velkym
Bulgakovem méla dle mého soudu tato prace zacit a konfrontace s vice méné uspésnymi pokusy
téch ostatnich méla vést ke komplexnimu findlnimu vyhodnoceni otazek, zda viibec a pfipadné
pomoci jakych postupll a strategii ma pro autorku a pro filmovy/televizni svét smysl se o
Bulgakova pokouset.

Formalni Gprava a nalezitosti prace véetné jejiho rozsahu:

Prace splfiuje pozadované nalezitosti stran rozsahu a formalni Gpravy. Udaje o ,vlastnim
prekladu” bych doporucoval z textu premistit do poznamek pod ¢arou.

Prace s informacnimi zdroji:

V seznamu ,zdroj“ MS nerozliSuje mezi primarni a sekundarni literaturou. Odborné
prace vénované Bulgakovove literarni a divadelni tvorbé uvadi jen tfi. Je jasné, ze na prostudovani
v§eho, co o Bulgakovovi bylo napsano, dnes uz jeden lidsky zivot nestaci. Ocekaval bych ale, ze MS
tuto okolnost v praci zmini a uvede srozumitelnou motivaci k volbé vybrané trojice odbornych
polozek.

Jazykova, stylisticka a terminologicka troven:

Kvituji, Zze prace netrpi frapantnimi prohresky proti gramatice ¢i ortografii. | pfi akceptovani
zvolené stylové polohy nelze neupozornit na ob¢asné formulacni lezérnosti smérujici k vysinuti ze
syntaktické vazby i smyslu véty.

Celkové/vlastni shrnuti hodnotitele:

VSe vySe fecené bych si dovolil obrazné shrnout pfimérem, Zze MS nejde na Bulgakova
s Sirokouhlou lupou a vybrousenou pinzetou; na jeho genialni dilo a na pokusy téch, ktefi se ho
pokusili transformovat do audiovizualniho tvaru, hledi spise jako na fotografii velmi blizké, a porad
docela zdhadné osoby, kterou vidéla uz tisickrat, a kterd ji z néjakého podstatného divodu nikdy
neomrzi. Cenim si toho, jak osobnim zaujetim a pfitom — jak jsem pfesvédcen — pro kolegyné a
kolegy z tviréiho oboru inspirativnim zplisobem dokazala zaznamenat, co pro ni takovy pohled na
portrét spisovatele znamenal - a snad stale jesté znamena.

Otazky a nameéty k diskuzi pri obhajobé:
Je napsanim této prace pro Vas téma Bulgakov vyfeSené a ukoncené?

Doporuceni prace k obhajobé: doporucu;ji
Navrhovana klasifikace: B
Datum vypracovani posudku: 12.6.2023
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Jméno oponenta prace (datum a podpis)
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