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Student v samotném ndzvu své prace vymezuje tii zetelné cile. T otazniky, ke kterym se
pokousi nalézat odpovédi. Myslenkové, hodnotové a strukturované tak vytvari konkrétni
pole své prace, jejichZ prostor naplfiuje pfitazlivym dialogem teoreticky pripraveného
adepta Cinoherni reZie, vstupujiciho do Zivé reality provozu &inoherniho divadla. Prace je
vystavéna podle tradi¢niho a osvédéeného modelu cialogu Zéka a ucitele. Pomyslinym
ucitelem studenta jsou poznatky a pfiprava nabyts studiem. Zakem je samotny student,
jenz reflektuje své praktické zkuSenosti pfi samotné realizaci bud'to dramatického textu
smeérem k tématu, anebo od tématu smérem ke vzniku dramatického textu. Tento dialog
tak vytvari jakousi opakujici se, dialogickou cestu tam a zpét. Od tématu ke scénéfi a
inscenaci, ale i od ,ucebnice” rezie k tématu, insceneci, k uCebnici reZie a opét k novému
tématu. Prace jisté nepatii mezi stylistické perly, ale na druhou stranu nevidime
Skolometskou Sed, nybrz jistou potfebu , komunikace divadlem®. Pokud je na préci
Cerstvost, tak bezesporu v aktualnosti témat, ke kterym student inklinuje. Jak v setkani
s pfednim Ceskym literatem, tak student sam jako autor.

Prace pomérné presné sleduje kroky a strukturu vznikajiciho divadelniho artefaktu -
inscenace. Takovyto az denikovy zdznam se silné attentickymi rysy nabizi konkrétni
pfedstavu dskali a moznosti procesu préce jak reziséra, tak i autora, ktery je soucasné
rezisérem. Josef Dolezal dava nahlédnout také do mist své tvorby, kde ne v§echny
naucené kroky byly $tastné a ne kazda z hfiven ukolu byla vytéZzena.

V tomto smyslu shleddvam silnou vypovédni hodnot. prace v jistém fundamentu studenta
a za nesmirne cenné povazuji ono srovnavaci — od tématu ke scénafi v jedné Casti prace, a
takeé ono - od scénare k tématu, v &asti druhé. O to vice, Ze student sam je pod jednou ze
srovnavacich inscenaci podepsan také jako autor. D:plomova prace je piehledna, dobie
strukturovana, citace jsou voleny vhodné. Stylisticka a jazykové trovef prace odpovida
zvolené struktufe préace. Student si poklada na jednotlivé kapitoly procesu tvorby
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jednoznaéné otazky a nachézi stejné autenticky jednoznaéné odpovédi. Préci by slusela
hutneéjsi priiprava terminologicka. Otazky by tak byly vice cilené, vice konkretizované. Misty
prace nabizi pfimoéare jednoduché odpovédi. Vrstevnatéjsi prace s terminologi by jisté
pfinesla plody bohatsi a objevnégjsi.

Vysledek hodnocenti antiplagiatorskym softwarem ukazuje na hodnotu uréenou k potiebné
interpretaci. Student cituje; tj. uvadi autora citaci i uité zdroje. Nejedna se tedy o plagiat, ale o
préci s prameny. Vysledek hodnoceni by nemél byt povaZovén za prekazku k predloZeni diplomové
préace Josefa DoleZala ke statni zavére&né zkousce. Praci povazuji za dobrou a doporuduji ji k
obhajobé,

Otazky a naméty k diskuzi pfi obhajobé:
Jaka aktualni témata studenta autorsky pritahuji.

Co Vam umelecky a osobnostné pfines| proces sebereflexe vlastni tvorby pfi psani
diplomové prace?
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