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Zpocatku jsem uvazoval, zda a jak oponenturu sepsat také “standardnim zptisobem”. Postupné jsem
dospél k nazoru, ze bych tak mohl habilitanta urazit, ba poskodit. Jenomze piistupovat k né€emu
zhostit zptisobem, ktery je obecné vyzadovan, ocekavan, podporovan. Takovy piistup spliuje
obecné a vladnouci predstavy o tom, jak néco ma spravné probihat, jak néco ma, ¢i musi vypadat,
co musi spliiovat. Mozna jsem vedle, ptipadné mimo ale pfijde mi, Ze riznych, vytunénych
algoritmi a glejti spravnosti mame ve spole¢nosti vic nez dost. Ze do nas prosakuji, Ze se usazuji
nejen do sfér managementu, piar a riznych startupt, ale dokonce do profesi, ktera se procesim
regulace, automatizace, ortografie a standardizace doposud ¢asto vymykaly. Ba snad ptisobily jako
profylakéni a funkéni protilatky: tfeba malifstvi, divadlo, tanec, hudba, nebo literatura. (nemyslim
zde na otdzky ¢i diskuze o takzvané “korektnosti” vztahii mezi pedagogem a studentem).

S Robertem Smolikem jsem mél moznost se potkat poprvé na zacatku nového milénia v Jicing,
kdyz zde probihalo cosi, co se tykalo moznosti transformovat budovu Jezuitské koleje na jakousi
(nestandardni) lidovou univerzitu budoucnosti. Pamatuji si matn¢ vzrusenou, snad dokonce
nadSenou atmosféru, ktera v hloucku stojicim pfed otlucenou starostavbou panovala. Podobné, snad
lehce starosvétské, nostalgické, Sejnovske, ¢i vachalovské okouzleni magii starého mista a luznou
barokni pfirodou jsem ucitit titeba v Lodzii, nebo na piedstavenich skupiny Handa gote. coz patii do
dal$ich oblasti zivného podhoubi, z n€hoz — fekl bych - Smolikova poetika, estetika i pedagogika
cerpaji a rostou.

Po nékolika letech jsme se setkali v prostiedi vznikajiciho mezioborového pracovisté Institut
intermédii na CVUT. Zde jsem mél pfileZitost Roberta Smolika zaZit v pozici pedagoga. Vedl
nékolik let dilnu pro studenty, pfichazejicich z obort jen vzdalené pfibuznych, jako divadelni rezie,
scénografie, elektro-technologie, film, hudba, tanec, nebo uméni elektronickych médii. Byli jsme
kolegové pii konzultacich se studentskymi skupinkami, které se na zacatku predméetu mély
zformovat a pracovat spole¢né na projektech. Smolikovo nadani (fekl bych spis§ nez metoda), jak
studentiim osvétlit, jak je zaujmout pro to, co lze, ptipadné nelze v rdmci prostoru a casu podnikat
se svétlem - koresponduje s pfistupem, zmiflovanym v piredkladaném habilitacnim textu — ucit
prostiednictvim roz-hovoru, dialogickym a dynamickym prostorem mezi partnery, spi§ nez mezi
Mistrem a Zakem.

Projekty, které¢ Smolik v praci zmifiuje slouzi jako dobry ptiklad jeho pojeti a presvédceni, ze



divadlo neni v prvé fad¢ “inscenace”, nebo instituce, ale zejména komunitni, ba svatecni udalost, v
niz se setkava a prolind imaginace i femeslo, vazné i subverzivni, kanonické a znesvécujici, nové a
véerejsi.

Zde nékolik poznamek a otazek k rdimcovému tématu obhajované habilitacni vize “Udrzitelného
divadla”.

Cituji autora: (stranka 47) “Stejné jako cela spolecnost se i v divadle budeme v blizké budoucnosti
ujistovat, ze moznd bude stacit zacit Setrit a recyklovat. To, Ze transformace do c¢asu ohné, bude
nutné hlubsi a bolestivejsi, si odmitame pripustit. Dlouho jsem si myslel, ze divadlo pritom musi
horet. Ale palit odpad neni ta nejefektivnéjsi cesta, jak se ho zbavit.”

....Muize existovat permakulturni divadlo?” pta se.

Zminéna metafora propojeni permakulturniho pfistupu k praci na zahrad¢€ a “permakulturniho
divadla” je podnétnd, jakkoliv mirn€ utopicka. Smolik ji dal ohledava a vysvétluje:

“Co tedy musime znovu promyslet? .... Permakulturni zahrada je jind, nez klasicka uZitkova
zahrada, ale jeste mnohem vic je odlisna od toho, co oznacujeme jako okrasnou zahradu. Tedy tim,
co dnes funguje jako urcité potvrzeni statutu stiedni tridy, uporné udrzovany, zastrihavany, sekany
a chemicky podporovany design, vysoce zavisly na spotiebé zdroji... .... Takové je i dnesni divadlo.
Spotrebovavajici, statutarni a spojené s elitou, ktera ma cas a prostredky ho konzumovat. I tento
design je potreba naprosto nové promyslet a opustit ho.”

Pokud je timto sumarizovana hlavni teze a artikulovana autorova vlastni vize toho, jak by
“permakulturni divadlo” budoucnosti, post-divadlo doby post-antropocénu mohlo vyhliZet, v c¢em
spociva jeho jina - esteticka, etickd, permakulturni a spolecenska sluzba, nahrazujic stavajici
“okrasnou zahradu” standardniho divadelniho provozu, autor by mohl dopsat, nebo spiS dodat
posledni odstavec. Ne snad proto, aby splnil institucionalné poZzadovany parametr habilitacniho
ritudlu, ale jasnéji osvétlit osobni nazor na to, s ¢im se bude nové divadlo nejspis muset vyporadat?
O tom, jak si to alespon v obrysech ptedstavuje?

Pokud toto nové divadlo nebude urceno pro a formovéno “stfedni tiidou”, ¢i elitou, vCetné
akademického prostiedi, které je (ze své podstaty) spi§ minoritni a zaméfené na elity, v jakém
prostiedi pak takovy novotvar vznikne? Nebo: jak miiZeme nastavit, jak proménit parametry tak,
abychom zabrénili socidlnim, ekonomickym estetickym a ideologickym tendencim ke
standardizaci, glajchSaltovani a neutralizaci prostfednictvim “klecovych poymt” a platnych reguli, s
nimiz se setkava kazdy, kdo vstupuje do vetejného diskurzu?

Udrzitelnost je skvély a vhodny buzzword. Zivotné dilezity je taky princip a termin
(bio)diverzita. Ochrana pomyslnych “biokoridorti”, kudy “uméni”, naptiklad kocovné, nebo jiné
divadlo bude moci migrovat z mista na misto v pravdépodobné¢ ptili§ standardizované a nehostinné

krajin¢ budoucnosti.



Ptedkladanou préaci Roberta Smolika komisi doporucuji piijmout k habilitaénimu fizeni.

Milos§ Vojtéchovsky, Praha 14.2.2024



