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Vymezeni cile a jeho naplnéni:

Jak v nazvu, tak v abstraktu prace je uvedeno, ze hlavni snahou je zprostiedkovat a ptinést uceleny a
komplexni pohled na osobnost panského pedagoga v hodinach klasického tance. Bohuzel ale prace
neobsahuje téméf zadna specifika prace panského pedagoga, jedna se spiSe o osobnost pedagoga ve vyuce
klasického tance obecné. Prvni mala zminka (1 odstavec) o panské vyuce se objevuje na strané 15, druha pak
na stran¢ 19. Toto jsou jediné momenty na piedlozené téma. Prace tedy nefesi ani nezkouma osobnost
panského pedagoga, tak jak si v ivodu dava za cil.

Aktualnost tématu (a relevance zvolené metodologie v pripadé diplomové prace):

Téma osobnosti tane¢niho pedagoga obecné je vzdy mozné nahlizet z riznych Ghld a je aktualni.
Problematika osobnosti a prace panského pedagoga ve vyuce klasického tance je urcité téma hodné
podrobngjsiho zpracovani.

Odborny piinos, ptivodnost prace a jeji pripadné vyuZiti v praxi:

Pokud bychom k piedloZzené praci piistupovali jako k praci zabyvajici se osobnosti pedagoga klasického
tance obecné, pak prace predklada zpracované informace z odborné predevsim Ceské a slovenské
literatury, jiz méné se jedna o pivodni text a nazory.

Logicka stavba a ¢lenéni prace:

Prace, vedle tivodu a zavéru je roz€lenéna do Ctyt kapitol, kdy posledni kapitola obsahuje rozhovor, ktery
ovsem neni nijak analyzovan, ¢i komentovan, proto se domnivam, Ze by bylo vhodné&jsi jej uvést v ramei
prilohy.

Formalni tprava a naleZitosti prace véetné jejiho rozsahu:

Formalni uprava je pichledna, bez fotografickych ptiloh (aZ na jednu vyjimku), které ovSem v tomto ptipadé
nejsou nutné.
Stranka 1z 2



Prace s informa¢nimi zdroji:

Bakalant spravné cituje ¢i odkazuje na pouzitou odbornou literaturu, kterou velmi hojn€ ve svém textu
vyuziva. Myslim, Ze je Skoda, Ze se nesoustiedil i na internetové zdroje, kde je mozné k ptivodné
zamyslenému tématu najit zajimavé informace.

Jazykova, stylisticka a terminologicka troveii:

Co se tyka jazykové a stylistické urovné je prace na velmi dobré tirovni s minimem chyb. (pteklepy: pouze
strany 1, 16, 25, gramaticka chyba: pouze strana 15)

Celkové/vlastni shrnuti hodnotitele:

Jak jiz bylo uvedeno, bakalaisk4 diplomova prace se odklonila od zamysleného tématu a vénovala se tématu
osobnosti pedagoga klasického tance obecné. Pochopitelné spoustu informaci se vztahuje i na osobnost
panského pedagoga, ktera ov§em ve vyuce klasického tance nabizi spoustu specifik, od praktické vyuky az
po psychologickou stranku. Je tedy $koda, ze se prace bohuzel témto specifikiim dostatecné nevénuje. Az v
uplném zavéru se bakalant kratce zamysli, zda je nutné v dnesni dob¢ rozliSovat pedagoga na damského ¢i
panského a sam usuzuje, Ze jisty rozdil vnima. Bylo by tedy nesmirn¢ zajimavé vénovat se praveé konkrétnim
momentim, které urcuji a podporuji rozdilné potieby chlapct a divek ve vyuce techniky klasického tance.

Ondreje Knapka velmi dobie znam z praktické vyuky a vim, Ze jeho zajem a nadSeni pro vyuku a klasicky
tanec obecné je obrovsky, prokazuje velké pokroky ve své otevienosti a touze hledat a objevovat nové
informace a zkuSenosti. Domnivam se, ze téma si vybral velice spravné ve vztahu k jeho budouci
pedagogické praci, proto bych doporucila nahlédnout do dalSich zdrojti informaci, véetné komunikace s
riznymi pedagogy a osobnostmi z tane¢niho, ale i netane¢niho svéta, které se podobnou problematikou
zabyvaji.

Otazky a naméty k diskuzi p¥i obhajobé:

1) Proc¢ jste nehledal informace také v elektronickych zdrojich, nebo neoslovil vice panskych pedagogt, tak
abyste mohl informace od nich srovnévat a analyzovat.

2) Mohl byste vyjadiit v ¢em vas poznatky z psani diplomové prace ovlivnily a zda ve vas vyvolaly dalsi
otazky, na které byste se chtél ve vasi pedagogické praci soustiedit?

2) Na strané 4 uvadite, Ze tanecnici se podfizuji ptisné autokratickému typu pedagoga a za¢ina mezi nimi
vznikat postupné pozitivnéjsi vztah. MiiZete to upfesnit?

3) Mluvite o nutnosti, aby zacinajici pedagog mél pii sob¢ tzv. uvadéjiciho pedagoga, domnivate se, Ze
takova praxe je praktikovana i v tanecnim Skolstvi? (Nemyslim studium napi. HAMU)

Doporuceni prace k obhajobé: Doporucuji.
Navrhovana klasifikace: C
Datum vypracovani posudku: 14. 5. 2024

doc. Mgr. Mahulena Kienkova
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