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Vymezeni cile a jeho naplnéni: C

Aktualnost tématu (a relevance zvolené metodologie v pripadé diplomové prace): B

Odborny pfinos, plvodnost prace a jeji pfipadné vyuziti v praxi: C

Logicka stavba a ¢lenéni prace: C

Formalni Gprava a nalezitosti prace vcetné jejiho rozsahu: A

Prace s informacnimi zdroji: B

Jazykova, stylisticka a terminologicka uroven: B

Stanovisko posuzovatele k vysledku kontroly Theses:

Préce je ptvodni, nakladani se zdroji je korektni.

Celkové/vlastni shrnuti hodnotitele:

Radim Horelka se ve své diplomové praci vénuje problematice paméti, vzpominani a zapominani, a
to v kontextu medidlnich technologii (zejména digitalni fotografie). Toto velmi Siroké téma s
bohatou tradici mysleni o vztahu médii a paméti soustredi zejména na problematiku praktik a
kritérii mazani fotografii (jejich presouvani do kose), kterou se snazi prozkoumat mimo jiné
prostrednictvim dotaznikového Setfeni (Ci spiSe ankety). Struktura prace a obsah jednotlivym
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kapitol v§ak nesmérfuji jednoznaéné k tomuto Ustfednimu tématu (to je pojednano zejména ve 3.
kapitole), nybrz v ponékud solitérni podobé komentuiji rizné souvisejici aspekty: kapitola druha se
vénuje vybranym pfipadim "prvnich" fotografii, ¢tvrta kapitola je reflexi autorova nakladani s
pofizenymi fotografiemi, kapitola pata se vénuje Googlu, ochrané soukromi a v zasadé
problematice spolec¢nosti dohledu (byt autor s timto konceptem nepracuje), Sesta kapitola rozviji
nékteré argumenty z knihy Delete od Mayera-Schonbergera, sedma kapitola je reflexi vybranych
uméleckych dél, jez téma diplomové prace zasazuji do riznych souvislosti, které autor jejich
prostrednictvim reflektuje. Prace tak ma v zdsadé logickou, byt spiSe nesoustiedénou strukturu,
hierarchie kapitol a podkapitol je ponékud nevyvazena a nékteré kapitoly (4. Osobni archiv, 5.
Google knows) jsou vykolejené z pfimocaré argumentace a v praci mozna ani nemusely byt. Misty
je text hodné zkratkovity: napf. v prvni ¢asti kapitoly Historie nezapominani autor prechazi od knihy
a knihtisku rovnou k digitalnim technologiim.

Ocenuiji autorovu snahu posbirat vlastni data a formou dotaznikového Setreni se pokusit pochopit
uzivatelské praktiky a kritéria mazani fotografii. Konstrukce dotaznikového Setfeni a zejména pak
statisticka analyza dat se na FAMU nevyucuji, proto je tézké posuzovat dotaznikové Setieni
"sociologickymi kritérii" (nicméné autor si tuto metodu sam vybral). Presto je tfeba podotknout, Zze
v praci predstaveny dotaznik je spiSe anketou, chybi zde totiz metodologicka uvaha o konstrukci
vzorku a samotného dotazniku (otazky, hypotézy, operacionalizace), vyhodnoceni dotazniku kon¢i
v roviné popisné statistiky, zcela chybi vicerozmérna analyza dat, stejné tak jako uvaha o limitech
dotaznikového Setfeni apod. Namisto dotazniku, jsem pfesvédcen, mohlo byt téma plodnéji
prozkoumano napf. formou rozhovor( podporenych fotografiemi "z kose".

Otazky a nameéty k diskuzi pri obhajobé:

V praci se misty odvolavate na knihu Socialni fotografie od Nathana Jurgensona, avsak
nepracujete s jeho koncepci dokumentarni pohled/védomi. Jak tato koncepce souvisi s tématem
Vasi diplomové prace?

Doporuceni prace k obhajobé: ANO
Navrhovana klasifikace: C
Datum vypracovani posudku: 2. ¢ervna 2024
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