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Nazev prace: Pourquoi filmez-vous?: po stopdch medidini sebereflexivity v Torontské
nové viné a v dile Petera Mettlera

Autor/ka prace: Martin Dusek
Studijni program: AV studia (CAS)
Typ studijniho programu:  magistersky

Vymezeni cile a jeho naplnéni: Cilem prace bylo zjistit, jak se tvlirce vyrovnava tematicky i esteticky
s vyvojem AV technologii na pielomu mezi klasickou kinematografii a jeji elektronickymi a
digitdlnimi podobami. Autor to vhodné¢ ukazuje na tvorbé torontské nové viny v 80. letech, méné to
pak dokéaze zobecnit v zavéru prace.

Aktualnost tématu (a relevance zvolené metodologie v piripadé diplomové prace): Téma je chapano
autorem jako aktudlni, je v§ak pojednano jen na historickém vzorku, jakkokliv pozoruhodném a
v naSem kontextu jen malo znamém. Metodologii prace autor bohuZel nezmiruje.

Odborny piinos, pivodnost prace a jeji pfipadné vyuZiti v praxi: Prace je piivodni, po odborné
strance dobfe zpracovana a bylo by moZné z ni vyjit v pripadnych tivahach o souc¢asném stavu
estetiky AV tvorby.

Logicka stavba a ¢lenéni prace: Prace obsahuje teoreticko-historicky uvod, dvé stéZejni analytické
kapitoly a nepiili§ dobi‘e usporadany a nehluboky zavér. Postradam metodologicky ivod a
analyzu literatury k tématu, chybi obrazova piiloha a filmografie.

Formalni uprava a nalezitosti prace v€etné jejiho rozsahu: Prace se pohybuje na spodni hranici
poZadovaného rozsahu, formalné je usporadana dobre, prace s citatnim aparatem je korektni.

Prace s informaénimi zdroji: Autor se opira o vcelku solidni vybér literatury zahraniéni i domaci,
vztahujici se k historickym a estetickym aspektim predmétu zkoumani, bohuzel nedospél
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K literature teoretické o medialni sebereflexi a jejich etickych a estetickych aspektech, coz mu
také znemozZiuje vytvorit néjaky zobecnujici zavér o ,,védomi masinérie, pozorujici sama sebe*.

Jazykova, stylisticka a terminologicka turovein: Jazykové a stylisticky je aZ na drobné chyby
v poradku. Terminologicky praci prili§ nesjednocuje, teoreticka iroven, s niZ pracuje, to ani
prilis nevyZaduje.

Celkové/vlastni shrnuti hodnotitele: Prace je netradi¢né zamérena na od nas geograficky odlehlou
oblast kanadské kinematografie. Autora zajima piredevs§im sebereflexe audiovizuality, a to
nejprve v tzv. Torontské nové viné 80. let a poté specialné v dile z ni vychazejiciho Petera
Mettlera. Sleduje téma jako urcity stylizac¢ni postup, navazujici na dokumentaristicky ladénou
autenticitu autori 50. a 60. let, pi‘etavenou do zkoumani vztahu mezi realitou a jejim medialnim
(audiovizualnim) zachycenim a ztvarnénim. Zabyva se primarné filmem hranym, ale i
dokumentaristickou eseji a tim, jak do téchto dél pronikaji osobni zkuSenosti autori a jejich
socialni postaveni Vv multikulturni spole¢nosti. Bere do uvahy téZ ekonomické podminky
produkce a technologie téchto filmi a jejich proménu, stejné jako personalni provazanost jejich
tviircd. Teoreticky se opira o prace B. Nicholse a D. Chateau, historicky pak zejména o studii C.
Baileyho. V analyzach jednotlivych dél pak o diplomovu praci M. Peskové a rozhovory
S jednotlivymi tviirci. BohuzZel analyzu vychozi literatury postradam v avodni ¢asti prace stejné,
jako iivahu o metodologii prace.

Hlavni télo prace pak tvoii pravé hlavné estetické analyzy filmii A. Egoyana, P. Rozemy, R.
Manna a P. Mettlera. Objevné jsou zde predevs$im tivahy o funkénim propojeni estetiky
kinematografického a elektronického materialu. Tyto ¢asti ovSem piimo volaji po obrazové
dokumentaci, kterou prace ale neobsahuje.

Své poznatky autor shrnuje v jakémsi ,,doslovu® a kratickém Zavéru, coZ neni metodologicky
prilis vhodné a rozhodné zde pri zminkach o ,,spiritualnim* aZ transcendentnim ptsobeni
Mettlerovych filmi postradam tfeba srovnani s filmy Viery Csakanyové. Autor ov§em své tivahy
nevede v §irSim geografickém zabéru, jinak bych postradal alespoii zminku o propojeni
virtuality a reality v historicky paralelnim filmu H. Ashbyho Being There (1979).

Prace je vytvorena poctivé a pirinasi nékteré nové poznatky z promén audiovizualni feci. Cita¢ni
aparat je v poradku, stejné jako seznam literatury. Postradam ov§em filmografii analyzovanych
dél. Zpisobem zpracovani je ovSem prace spiSe na urovni bakalarského studia, od prace
magisterské bych o¢ekaval trochu vice.

Otazky a naméty k diskuzi pFi obhajobé: Co si autor na zikladé zpracovavaného tématu tedy mysli o
moZnostech estetického a etického nastroje, ktery ma ke své tvorbé k dispozici a jak se toto téma
projevuje ¢i projevi v jeho tvorbé?

Doporuceni prace k obhajobé:
Praci k obhajobé doporucuji.
Navrhovana klasifikace: Praci
navrhuji hodnotit jako dobrou,
tedy C.

Datum vypracovani posudku:
3.6.2024

.Prof. PhDr. Jan Bernard, CSc. . .
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