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Vymezeni cile a jeho naplnéni:

Cil je srozumitelny, ale v ivodu by se mél zakladat na skute¢nych ¢lancich (které pak v textu jsou)
a ne na ,dopolednim ¢teni“. Cile byly naplnény ¢astecné.

Aktualnost tématu (a relevance zvolené metodologie v pripadé diplomové prace):
Aktudlnost je vysoka.

Odborny pfinos, plivodnost prace a jeji pripadné vyuziti v praxi:

Autor nepresné ocitoval knihu Objekt, jejimz autorem je Vaclav Janoscik.

Formalni Gprava a nalezitosti prace vcetné jejiho rozsahu:

Rozsah je tésné za doporucenou délkou textu.

Jazykova, stylisticka a terminologicka troven, Prace s informaénimi zdroji, Logicka stavba a
Clenéni prace:

Stylisticka uroven je nedostacujici. Autor pouziva vétné konstrukce typu ,Dnes dopoledne jsem se
docetl”, ,V dalSim ¢lanku jsem si precetl” ¢i ,Nakonec ale zjistim" bez uvedeni citace ¢lanku a

s bezdlvodnym ¢asovym tdajem kdy onen ¢lanek cetl. Toto je obzvlasté zarazejici, jelikoz je to
hned v Gvodu prace a poté autor piSe, ze se tato tvrzeni pokusi vyvratit, aniz bychom védéli odkud
jsou.

Autor vynechava casti tezi. Citace Brynjolfssona vyzniva opacné, nez ji Brynjolfsson zamysli.
Martinec uvadi na zakladé Cetby Brynjolfssona, ze ,stroje nejsou vytvareny proto, aby rozsifovaly
schopnosti lidi, ale aby schopnosti lidi automatizovaly a nahrazovaly, coz vyfazuje lidi z procesu
vytvareni hodnoty“. Tim by se dalo usuzovat, Ze si Brynjolfsson mysli, Ze veSkera Al ma tento
problém. Ten ale ve svych &lancich dodava, Ze ,Stroje jsou vyrabény k tomu, aby augmentovali
nase schopnosti, a tim produkovali daleko vétsi hodnotu, nez snaha o vytvareni Al, ktera by
Clovéka nahradila zcela.” MySlenou Turingovou pasti je tedy pouze ta Al, ktera se snazi o upiné
nahrazeni ¢lovéka, ne vesSkera Al. Navic se nejedna pouze o nahrazeni schopnosti lidi jak uvadi
Martinec, ale celého lidského mysleni, tedy alespori ve smyslu pfekonani Turingovych zakonu.
Dale se dopousti nepodlozenych zavért — napf. u sluzby Amazon Mechanical Turk tvrdi, Ze se
jedna o ,podvod®. Martinec tvrdi, Ze ,Uzivatelim se mize zdat, Ze aplikace vyuziva k plnéni ukoll
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pokrocilou umélou inteligenci®, kdyZ pfimo v popisu sluzby je napsano, Ze sluZba nabizi schopnosti
realnych lidi. Sluzba se bézné pouziva k vyzkumu pravé v pfipadech, kdy potfebujeme zarucit, ze
za pocitaCem sedi Clovék a tedy minimalné tito uzivatelé si rozhodné nemysli, Zze by se jednalo o
néjakou umélou inteligenci ¢i podvod. A¢koliv je relevance namezdni prace v souvislosti napf.

s pfipady pouziti lidského faktoru ke kategorizaci dat do datasetl relevantni, nema tuto souvislost
se sluzbou Mechanical Turk. Zminka o této sluzbé tak mize souviset s tim, Ze prave tito namezdni
pracovnici jsou €asto vyuzivani pro vyzkum umélé inteligence a €asto si pomahaji tim, Ze pouziji
umeélou inteligenci k generovani probléma, které maji zodpovédét jako lidé. To ale autor jiz
nezminuje.

Asi nejvétsi nedostatky pak spatiuji v Martincové tvrzeni, Ze ,...v 19.stoleti britsti eugenici vyvinuli
metody korelace a linearni regrese, datovou analyzu ...“ Brit§ti eugenici rozhodné nevyvinuli
datovou analyzu. Datova analyza je obecny pojem a provadi se jiz staleti, ne-li tisicileti. Dale pak
spatfuji jako problematické Martincovo spojeni linearni regrese a korelace a eugeniky. Autor uvadi
ze “korelace polozila zaklady pro predstavu univerzalnich zakond, pro eugeniku tak dulezitych®.
Problém vidim v tom, co jiz autor dale neuvadi. Linearni regrese je legitimni staticky nastroj a ten
jako takovy nezapficifiuje to Ze se pfi jeho pouzivani dopustime eugeniky. Autofi tohoto nastroje
nejdfive tuto metodu vyvinuli pfi mnoZeni hrasku. To Ze z toho Mengele udéla zavéry na celé
lidstvo jiz pak neni problém metody.

Dale pak autor tvrdi, ze ,linearni diskriminacni analyza, vyvinuta na pocatku dvacatého stoleti za
Ucelem rozliSovani mezi tfidami a rasami lidi.“ Metoda byla poprvé pouzita pfi analyze kvéta
kosatce a dodnes slouZi jako spolehlivy nastroj s Sirokym vyuZitim ve védé a vyzkumu. Martinec se
pak pousti do zaveérl ze ,Strojové uceni je podminéné statistickymi postupy eugenikl z 19. stoleti,
..., hebot cela jeji podstata je vybudovana na mysSlenkach diskriminace a segregace.” Zde je nutné
poznamenat, Zze uvedené metody skutecné byly zneuzity pro myslenky eugeniki, to ale bylo jiz
kritizovano samotnou akademickou obci, ktera jiz tehdy kritizovala to, Ze jsou zavéry pouZzité ve
prospéch eugeniky nevédecké nebo hrubé zjednodusené. Ostatné tato zaujatost je problém, ktery
je pojmenovan a aktivné se fesi. V zadném pfipadé se ale neda tvrdit Ze ,cela podstata“ strojového
uceni stoji na téchto slepych ulickach védy. Ackoliv jednoznaéné maji sou¢asné formy umélé
inteligence v sobé zaujatost, neda se tvrdit, ze za to zcela mizou nastroje, které k tomu byly
pouzity. Domnivam se tedy, Ze zde tkvi problém v nepochopeni statistickych nastroji. Jako kazdy
nastroj maji své vyuzit a pouze skuteny odbornik si mize dovolit tvrdit, kde se tyto nastroje hodi a
kde ne. Pokud tedy budeme délat zjednoduSené zavéry ze slozitych problém, a jesté za pouziti
nastrojl, kterym nerozumime, skuteéné mizeme dopadnout Spatné. Mnoho védcl tak pouziva
nastroje, kterym nerozumi, i nejsou v jejich pouzivani odborniky a pocCitacové védy nejsou
vyjimkou. Pfikladem muze byt provadéna statistika pomoci zminéné linearni regrese nad
nahodnymi daty, ktera bude mit vzdy néjaky trend. Relevantni otazkou by pak bylo, komu muze
slouzit tato Spatna praxe. Svét je zkratka vice ndhodny nez regresivni analyza

shrnuti hodnotitele:

Jsem si védom Ze na katedre CAS je kladen vétsi diiraz na teoretické prace nez na jinych
uméleckych skolach. Jsem rad ze autor pouziva citace a je schopen pojmenovat aktualni
problém. Nejsem ale spokojen s jeho zavery, které jsou mnohdy nepodlozené, zavadéjici ¢i
nepravdivé. Doporucil bych pridat do citovanych autor a literatury vice lidi s technickym
vzdélanim a nedélat unahlené zavéry. Vzhledem k narocnosti tématu a zminénym zvysenym
pozadavkim na tyto teoretické prace si po diskuzi dovedu predstavit zlepSeni zavérecné znamky.

Otazky a nameéty k diskuzi pri obhajobeé:
Co je to datova analyza a jaka je jeji historie?
Jaké jsou v soucasnosti nejpravdépodobnéjsi diivody rizné pfe#?é{ato i soucasnych Al modeld?
Komu slouzi Spatna védecka praxe? |
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Doporuceni prace k obhajobé: ANO
Navrhovana klasifikace: D- uspokojivé (pfijatelny vykon, ale s& znaénymi nedostatky)
jtéch Radakulan, 24.6.2024
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