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Disertacni prace Hany Malanikové spojuje dva svéty, které nejsou prilis
komplementarni: svét médii sjeho zrcadlenim a védomou ¢i nevédomou
sebeprezentaci a napodobou, a svét autorského herectvi postaveny na zkoumani
autentického vyrazu, ktery vznika na zakladé télového sebecitu jako osobnostni vyraz
¢i jako odpovéd na vyzvu toho druhého (rozuméj: partnera). Zaklety pojem
autenticity se objevuje v obou svétech, jak autorka postupné zjisSt'uje, v kazdém z nich
znamena néco trochu odlisného.

Autorka se rozhodla popsat svou zkusSenost z obou paralelnich svétli jako pribéh.
Tomu podrizuje styl disertacni prace. Obcas se drzi hovorové dikce, koncovky na -u
casto nahrazuji koncovky na -i, které bychom predpokladali u striktné védeckého
stylu. Vpraci jsou kromé citaci odborné literatury vyuzity i citace vlastnich
denikovych zapisii, zdznami z hodin dialogického jednani i dalSich reflexi — napriklad
z autorc¢ina pedagogického pilisobeni. Ty nejenze dodavaji praci na autenti¢nosti, ale
ukazuji i na vzacnou metodic¢nost, s niz disledné zapisovala své zazitky ze zkousSeni
dialogického jednani a dovedla je na roven diikazniho materidlu svého druhu. Znovu
se tak ukazuje, Ze dobre vedeny pracovni denik je relevantni a velmi ulinny
metodologicky nastroj, ktery v takto zkuSenostné orientovaném vyzkumu mize velmi
pomoci ve zpresniovani formulaci teoretickych zavérd...

Pokud jde o strukturu prace, autorka nejprve provazi ¢tenare déjinami konceptu
autenticity. Jde o velmi dobie formulovany prehled vyvoje uvazovani o tomto pojmu,
autorka provadi teoriemi s porozumeénim, vyhyba se komplikovanym formulacim,
pritom je ziejmé, Ze velmi dobfie vi, o ¢em piSe. Cituje organicky, tak, aby citaty byly
doloZenim uvedenych tvrzeni a jejich konkretizaci. Jeji cit pro miru tak Ctenare
uspokojuje - citatl se mu dostava v té mite, v jaké je potifebuje, aby prostrednictvim
autorovy formulace nahlédl do zpiisobu mysleni, ktery byl predtim predstaven.

Nejprve si autorka klade otazku, jaky je charakter soucasného — medialniho svéta,
jeho markantni rysy. Prvni - teoreticko-historicka kapitola - ukazuje na dobry vybér
Cetby. Je zfejmé, Ze autorka nasla voditko a inspiraci v knize Charlese Taylora Etika

autenticity. Taylor rozviji mySlenky amerického literarniho historika Lionella



Trillinga (Sincerity and Authenticity, 1970). Autorka dale provazi ¢tenare historii
konceptu autenticity: od Herdera a Kierkegaarda se ptes Engelse dostava k autoriim
tzv. frankfurstké Skoly, Husserlové fenomenologii, Heideggerové existencialni
ontologii (zprostredkované Miroslavem Petfickem) aZ k simulované autenticité a
mysSlenkdm Jeana Baudrillarda, k Boorstinové pojmu pseudoudalosti a pojmu
medialni uddlosti Johna B. Thompsona. Tento prehled myslenkovych koncepti
uzavird predstava socidlni konstrukce reality americkych sociologii Petera L. Bergera
a Thomase Luckmanna.

Odtud se autorka dostavd ke konkrétnimu pripadu praktického zkoumani a
ovérovani autentické existence, jaky vidi v dialogickém jednani. V kontextu katedry
autorské tvorby a pedagogiky neni tfeba se u této discipliny dale zdrZovat, stoji vSak
za zminku, Ze se Hané Malanikové podaftilo pri reflexi zkuSenosti s dialogickym
jednanim nahlédnout disciplinu osobité, ukazuje to na poctivost, s niZ dospiva ke
svym zaverim.

0d dialogického jednani se autorka dostava k herectvi jako takovému, k otazce, jak
autenticky byt na jeviSti, co znamena autenticita v pripadé, Ze se vyjadiujeme
prostrednictvim textu jiného autora modelujiciho fiktivni literarni subjekty. Od
obligatorniho zastaveni u Stanislavského prechazi k Declanu Donnellanovi, ktery
doslovuje Stanislavského maximy soufasnym pojmovym aparatem. Poté se autorka
zastavi u autenticity hraCe improvizovaného divadla a zakon¢i sviij exkurs
Gadamerovym vystiznym citatem, ze ,Veskeré hrani spocivd v tom, Ze jsme hrdni.“
Pomérné velky prostor vénuje Malanikova kolokviu o osobnostnim herectvi, které
prineslo nékteré zajimavé pohledy na fenomén jevistni existence. V zavéru tohoto
oddilu Malanikova piSe: ,Pojmu autorské ¢i osobnostni herectvi rozumim predevsim
jako specifickému zpiisobu vztahovdni se k herecké situaci (obecné k jedndni ve verejné
situaci), ktery klade diiraz na hleddni a rozvijeni osobnich témat, autorskou interpretaci
a soulad mezi osobnosti herce a ¢lovéka.” Pojem ,herecka situace“ je zajimavy; miize
poskytnout zajimavé vychodisko k hovoriim o autenticité ve verejném (tedy rovnéz
medialnim) prostoru.

Od téchto uvah se autorka vydava k samotnému jadru véci - do jaké miry je
v medidlnim prostoru autenticita viibec moznad? A pokud ano, tak za jakych
podminek? Do jaké miry hraji pri této zkuSenosti roli spiSe technické dovednosti,

schopnost soustiedéni, ¢i viibec persona ve smyslu spole¢enské masky?



Zvlastni je, Ze autorka jakoby v tuto chvili citila potfebu se znovu obcCerstvit ve
studance teorie, se vraci knékterym teoretickym vychodiskiim - je to zejména
koncept teatrality vychazejici z Jevrejnova. Odtud sméfuje volnym krokem ke Kotteho
pojeti divadla jako procesuality (scénické procesy) a jeho konceptu kategorie ne-
divadla jako anti-teatrality. Zminuje odliSnost o VyskocCilova Nedivadla jako
zvlastniho pripadu divadelni formy v kontextu alternativnich divadelnich trendi.

Autorka dale zminuje pojeti role v riiznych teoretickych systémech (Marx, Meade,
Goffman, Dahrendorf) a pokracuje ke specificky k medidlnim tématiim. Osobné za
zvlasté inspirativni pokladdm pasaze vénované mediované intimité, parasocialni
interakci, fenoménu ,vzdalenych druhych“ a dale se vénuje ,televizni a divadelni
aure“, tedy tomu, co se obvykle oznacuje jako charisma, presence, bytostna
pritomnost, prézentnost atd.

0Od téchto témat spojenych s hereckou potazmo medidlni existenci se autorka
dostava k mediadlni kompetenci, hybridnim Zanriim zajimavym mozna praveé tim, zZe
znejistuji roli performera a svédka/aktéra, zanrim, ve kterych televize v jakési
sebezachovné kreci kanibalizuje samu sebe. Autorka se také zamysli nad ulohou
soucasné medialni postprodukce, kde se ,zdznamy skutecnosti a inscenované
zaznamy prolinaji, prostupuji anebo primo zastupuji.”

Posledni a velmi podstatny oddil prace tvori reflexe vlastni zkuSenosti
moderatorky kulturnich poradd. Zde se opird zejména o Marshalla McLuhana a Eriku
Fischer Lichte. Véfim, Ze pravé vyzkumny zamér pomohl autorce prekonat dosti
tristni zkuSenosti vznikajici ze stretu tvorivého individua sbéZnou realitou
televizniho vyroby. Na druhou stranu autorka piiznava i sviij podil na tomto zmatku.
Jistou neochotou kidentifikaci sroli, kterou meéla vykonavat, se dostavala do
neresitelnych konflikt. Dale popisuje specifické sociokulturni postaveni moderatora
pravé v Ceské republice a uvédomuje si, Ze tyto predstavy a ocekavani publika jsou
diametralné odlisné od naladéni publika pfi improvizaci nebo dialogickém jednani.
Cely svar individuality a naroka této spolecenské-profesni role je vystizné shrnut
v citatu z Marshalla McLuhana, jenz slouZi jako motto prace. ,Clovék prilis osobniho
vzezreni vyvoldva v televizi velice Spatny dojem, zatimco ten, kdo vypada jako stary
rolnik nebo jako znicené individuum, ptisobi v televizi dobre.”

Po téchto uvahach se autorka dostava ke svému vlastnimu televiznimu pribéhu. Jak

jiZ bylo naznaceno, jde o pribéh zapasu s pravidly hry, které televize znovu a znovu



nastoluje, diky nimZ vstrebava to, co sjejim specifickym prostredim souzni a
odvrhuje to, co vnima jako cizi. Pokud jde o autenticitu projevu, autorka pise: ,Cim ddl
castéji jsem totiZ nardZela na prekdzky limitujici autenticky projev, které jsou ddny
nejen technologii, ale i filosofii tohoto média - na limity, které podle mého soudu nelze
prekrocit, aniZ by se od zdkladu zménilo médium jako takové.“

Zpocatku méla Hana Malanikova ,...tendence prilis Ipét na spojeni autorstvi a
autenticity. Osvobodila jsem se aZ v okamZiku, kdy jsem prijala svou situaci jako herecky
tkol, prestala se snaZit byt moderdtorkou a zacala hledat a zkouset, jak propiijcit své
roli pravdivost a vérohodnost.”

V zavéru reflektuje svou anabazi a shrnuje svou zkuSenost parafrazi Charlese
Taylora (kap. 1.3.). ,Jde o to, stdt se autorem vlastniho Zivota: ziistat vérny sdm sobé,

svym jedinecnym moZnostem i danostem, nezradit své téma".

Hané Malanikové se podarilo osobitym, a vérohodnym zpilisobem integrovat
proZitou televizni zkuSenost do tématu své prace (zadaného dlouho pred ni), velmi
poctivé ji reflektovat a co vic, popsat ctivym stylem, ktery napliiuje poZadavky na
odborny text a pritom v mnoha pasazich zlstava neformdlni. Vyhyba se kiecovité
snaze o objektivaci osobni a Zivé matérie, ale udrzuje dialogicky vztah mezi teorii a
praxi, mezi zobecnénym a osobnim.

Pres prevahu osobniho ténu v zavéru prace poklddam autorcin pribéh za velmi

s

dobre napsany. Prace je dobre ¢lenéna, sveédomité zpracovana a primérené rozsahla.

Prace prinasi nové poznatky a hlavné nové osobité pohledy na studovanou

problematiku. Disertacni praci povazuji za velmi zdatilou a doporucuji k obhajobé.

Otazka: kdyby autorka znovu dostala prileZitost v prdci v televizi, jakd zkuSenost by ji

nejvice pomohla dosdhnout autentického medidlniho projevu. Na cem by stavéla?
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