Oponentsky posudok

Zuzana Vesela: Vyvoj ekonomickych a autorskopravnich podminek dramatické tvorby ve
viktorianském Londyné.
(bakalarska diplomova praca)

Zuzana Veseld sa vo svojej bakalarskej diplomovej praci venuje v ¢eskom divadelnom prostredi
pomerne okrajovej téme, a na katedre produkcie obzvlast — sleduje vyvoj ekonomickych a
autorskopravnych podmienok viktorianskych dramatikov, ktori pdsobili v Londyne. Ide o
problematiku, ktord by mala postihniit’ a pomenovat’ ekonomické a pravne faktory, ktoré stali za
premenlivym postavenim autorov, ale sucasne kladie na autorku i naroky historiografické, ktorych
zakladom je orientovat’ sa v kontextoch doby, anglickej divadelnej kultiry, kriticky nazerat’ na jej
vyvoj, ale aj presne vymedzit’ terminy, diskurz, porovnat’ primarne a sekundarne pramene.

Praca ma logicku Struktaru, je rozdelend na tri SirSie celky, pricom prva sa venuje ekonomickym
podmienkam tvorby, podava niekol’ko Specifickych prikladov konvencii pisania divadelnych hier a
ich zdrojov, princip finan¢nej odmeny a postavenie dramatika, v§ima si spolo¢enské premeny v
druhej polovici 19.storocia a ich dopad na divadelnt produkciu. V druhej Casti sa uz autorka
zameriava na autorsky zakon, respektive na tie, ktoré profilovali dramatickt tvorbu viktoridnskeho
Londyna v druhej polovici 19. storocia. Tento komplikovany vyvoj sa snazi Zuzana Vesela
demonstrovat’ v zdverecnej Casti, na priklade tvorby a osobnosti dramatika Oscara Wilda.

Autorka bola odkazana takmer vylucne na cudzojazy¢né zdroje, predovSetkym vychadza z knihy
Johna Russela Stephensa, The profession of a playwright, respektive vydania z roku 1992, ktoré
je ale zdrojom pre d’alSie publikécie, s ktorymi autorka pracovala. Je Skoda, Ze sa nepokusila o
porovnanie informacii, pripadne nepracovala s aktudlnym vydanim Stephensovej Studie z roku 2006
a tieZ ho neporovnala s prvym vydanim.

Praca sa zameriava vyhradne na Londyn, teda na divadla West End-u a East End-u, snaZi sa opisat’
Specifické postavenie oboch cCasti divadelného Londyna s ohl'adom na repertoar, divacku zékladiu a
nacrtne i postupnu spolo¢enskt premenu v priebehu celého 19. storocia.

Z tohto hladiska patria k najzaujimavej$Sim Castiam prace prave kapitoly v tej prvej, ktord sa snazi
podat’ uceleny obraz postavenia viktoridnskeho dramatika v Londyne, obzvlast potom kapitola 2.7
Dion Boucicault a systém sdileni ziski, ktora predstavuje dnes a v naSich kon¢inach prakticky
nezndmeho dramatika v tUplne inych suvislostiach, nez len ako autora svojej doby, ktoru
neprekrocil. Podava konkrétny priklad fungovania seridlového uvadzania jednej inscenacie, a aké
mohlo mat’ dopady na postavenie autora a jeho finan¢né podmienky a v istom zmysle ide o
kapitolu, ktord je presvedCivejSia nez poslednd pripadova Stadia. Priestor venuje 1 zaujimavému
fenoménu, ktorym bolo Cerpanie inSpirdcie a konrétne texty z franctizskej kultiry a sucasne vplyv,
aky viktoridnski autori zanechali pri konStituovani moderného amerického divadla.

Zuzana Veseld zjednoduSene opisuje prechod od vyplacania honordrov za reprizy az k
sofistikovanejSiemu systému percentualneho podielu na zisku, ktory d’alej méze (a mal by) otvorit’
otazky uspesnosti inscenacii, dobovych inscena¢nych konvencii, vkusu kritiky a publika, na to ale
rozsah bakalarske diplomovej prace nestaci.

Napriek tomu, Ze Zuzana Vesela nepochybne poctivo badala a zbierala informacie, praca zapasi aj s
rezervami. Ked’Ze ide prakticky o prvovyskum, prave kvdli Specifickému historickému kontextu, by
terminy mali byt jasne vymedzené a definované. To sa Zial' nedeje, napriklad autorka pracuje s
pojmami ako plnhodnotnd hra (s. 18), nizSie zanry (s.24), adaptovanie romanov (s. 46), piratstvi
(s.13), divadelnd dramatizécia (s. 26) a podobne, ktoré nijak konkrétne nevysvetli v danom
kontexte. Pri mnohych tvrdeniach chybaji zdroje, odkial’ ich autorka Cerpa. Problematické je 1
nepresné vyjadrovanie, Casto zamiena viktoridnsky Londyn za celé viktoridnske Anglicko, v
kapitole 3.8 USA (ktora mimochodom vypadla z obsahu) zasa Ameriku za USA, nejednotnd je 1
praca s pojmami hra-inscendcia-predstavenie. Autorka pracuje s mnohymi anglickymi pojmami, bez
toho, aby dovod a ich Ceské ekvivalenty aspon stru¢ne vysvetlila v poznamkovom aparate. V



kapitolach, kde piSe o konkrétnych autoroch a hrach by stilo za to spomentt, ¢i existuju Ceské
preklady, ak ano, uviest’ autora, pripadne do poznamok pod ¢iaru nacrtnut’ zakladné dejové synopse
spomenutych hier.

Slabinou prace je i Stylisticka neobratnost’, nejednotny ¢as, naduzivanie niektorych slov (napriklad
hned” v Uvode, na strane 12 sa takmer v kazdej vete pouzije slovo ,hra* a ,autor’), pasivy, a
neustale sa opakujica vizba ,,z pohledu®, ktora text zbytocne zat'azuje. Autorka sa casto uchyl'uje k
zbyto¢nym frazam (ked’ oznadi inscenaciu za kus) a klis¢ tvrdeniam, mend autorov uvadza raz v
plnom zneni inokedy len s inicidlmi krstnych mien, nadzvy hier nie su vzdy kompletné (s. 60).
Podobne ,,nedotiahnutd™ je 1 formalna podoba prace, najdu sa preklepy, chybajice pismena, kurziva
v nazvoch diel nie je tiez uplne dodrzana. Trochu zvlastne posobi prazdna 22.strana, otdzne je preco
v prilohach chyba mapa Eass End-u, ked’ mapa West End-u (hoci nevieme, z ktorého roku) sa v
praci najde.

Hoci sa tento oponentsky posudok nevyhyba rezervam bakalarskej prace Zuzany Veselej, ni¢ to
nemeni na fakte, Ze prindSa zaujimavy materidl pre konfrontaciu, d’alsi vyskum, modzZe byt
in§piraciou ¢i uz pre autorku samotnt, aby v lom nad’alej pokracovala, alebo pre inych badatelov.
Zuzana Veseld prinaSa sice nie bezproblémovy pohlad na danu tému, ktory ale v medziach
bakalarskej prace je rozhodne moZzné obhdjit’.

Aj preto diplomovi pracu odporac¢am k obhajobe a navrhujem znamku.......

Otéazka pre diplomantku:

Na strane 56 v uvode kapitoly Oscar Wilde — pripadova studie, piSete o tom, ze je Oscar Wilde
vhodnym prikladom dramatika viktorianskej éry. V ¢om sa vam zdaju ako nevhodné priklady pre
pripadovll §tadiu ini, a povedzme typickejsi autori viktorianskeho Anglicka, Henry Arthur Jones,
Arthur Wing Pinero alebo Dion Boucicalt?
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