MgA. Eliska Prazakova:
Moderni (digitalni) formy distribuce hudby a Gloha socialnich siti
DisertacCni prace, Praha 2015, pocitacovy tisk 201 stran
Oponentsky posudek

Téma disertacniho spisu MgA. Elisky Prazakové je nosné, aktualni i atraktivni
nejen z hlediska oboru Hudebni produkce. Po formalni i stylistické strance je
disertace velmi kvalitni, bez zavazné&jsich nedostatkl. Na nékteré detailn&jsi
problémy postupné upozornim v nasledujicim textu.

Disertace je rozdélena do dvou hlavnich ¢asti: Prvni ¢ast se zabyva digitalnimi
technologiemi uzivanymi ve sfére distribuce hudby a aktudlni situaci na
hudebnim digitalnim trhu — véetné otdzek autorskopravnich souvisejicich

s hodnotou dusevniho vlastnictvi

Druha Cast se zabyva socialnimi sitémi (konkrétné Facebook, You Tube, Myspace,
.... a dalsi) a jejich ulohou v marketingu, promotion, PR, v politice kulturniho
(hudebniho) managementu a kulturnich (hudebnich) instituci.

Clenéni kapitol respektuje standardni deweyovsky desetinny systém, coz je
vyhodné zvlasté u prace takto vnitrné Clenité.

Graficka a formalni Uprava disertace — velmi dobr3, s vyuzitim takrka vSech
modernich moznosti textovych a grafickych pocitadovych editord.

Konkrétné k naplni jednotlivych kapitol

1. Uvod (s. 6-7): Obligatni vstup do problematiky, vytyceni terénu. Velmi
dobry jazyk: ctivy, obratny, bohaty.

2. Historie hudebniho prdmyslu (s. 8-11): velmi stru¢na kapitola - tady by
stalo za presnéjsi vymezeni, odkdy autorka chape vznik hudebniho
primyslu v jejim pojeti. Nazev kapitoly totiz sméfuje ke skute¢nym
déjindm tohoto fenoménu - a ty rozhodné nezacinaji az v 70. letech 20.
stoleti, nybrz prinejmensim uz na sklonku stoleti 19. (v souvislosti
s objevem moznosti nahravani zvuku), ba dokonce jesté o mnoho drive,
pocitali-li bychom do sféry hudebniho priimyslu i ¢innost nakladatelskou -
a to bychom rozhodné méli. Autorka tuto nesrovnalost spolehlivé koriguje
v nasledujici 3. kapitole, konkrétné v oddilech 3.3. a 3.4. To by ovSem
meélo byt formalné i obsahové provazano uz s 2. kapitolou. A propos,
vymezeni hudebniho prdmyslu u L. Dohnalové, ze kterého autorka
posuzované disertace vychazi, je evidentni odvozenina z analogického
vymezeni pojmu ,hudebni dilo" ve studii M.K.Cerného ,,Problém
hudebniho dila, jeho podstaty, identity a forem existence" (Estetika 1974,
s. 164-179, 193-212). Materidl L. Dohnalové jsem necetl a nevim tudiz,
zda autorka (= L.D.) na tuto souvislost odkazuje.

3. Média a distribuce hudby (s. 12-41) - 4 podkapitoly. Tady bych znovu
obcas peclivéji provazal myslenkovou kontinuitu jednotlivych odstavca.
Zde jde konkrétné o to, ze v Uvodni partii se autorka dopusti mirné
vykladové neptesnosti (jiz mdZze poudenéjsiho ¢tenafe uvést ve zmatek
nebo v pochybnosti), aby doty¢nou nepresnost v nasledujici partii textu
ponékud nenucené korigovala a uvedla na pravou miru. Mam konkrétné na



mysli Uvodni konstatovani, ze pocatky moderni hudebni kritiky spadaji do
2. poloviny 19. stoleti, coz neni v souladu se skute¢nosti. Autorka toto své
konstatovani v nasledujicim textu brilantné opravi, ¢imz fakticky popre
svlj vstupni vyrok (Schumann a jeho NZfM). I fada dal$ich partii textu,
zejména jde-li o historické exkurzy, by byla dobrym podnétem pro
bohatou diskusi a ,brainstorming": je napf. otazka, je-li provozovani
hudby v salénu skutecné verejné, Ci spiSe soukromé, nanejvys (a od
kterého momentu) poloverejné. Za detailni doplnék ke , struénym déjinam
nototisku" (s. 19) by stala zminka o technice tisku ze Stoc¢ku, v 16. a jesté
v 17. stoleti velmi rozsifené, jelikoz pomérné levné. Na s. 30 bych

k zajimavym vytvarnym resenim vinylovych nahravek pridal jesté formu
zvukové pohlednice - i u nas od pocatku 60. let pomérné rozsirenou
(vydaval Supraphon - sam jich nékolik vlastnim). Na s. 35 bych mozna
okomentoval vztah zkratek VKV (specificky ¢eska zkratka) a FM, zkratka
vSeobecné nejrozsirenéjsi a dodnes platna. Le€ o problémy historickych
exkurzd zde primarné nejde. Upozorfiuji na to spige proto, aby autorka

v pripadé avah o publikovani disertace podrobila jeji text jesté jedné
dlkladné revizi.

. Digitalizace jako fenomén (s. 42-57) - 3 podkapitoly. Hned v Uvodu této
kapitoly mam problém se srovnanim principu digitalizace se stfedovékym
opisovanim rukopisi. MdZe mi to autorka pti obhajobé& objasnit?

. Hudebni prdimysl v ¢&islech (s. 58-72) - 4 podkapitoly. Tato kapitola
obsahuje primo ukazkovou praci s internetovymi zdroji. Kvantitativni
Udaje, které zde figuruji jako vychodisko ke komentafim, jsou
samozirejmé v ustavicném pohybu a jejich platnost bude rychle slabnout

s rostoucim ¢asovym odstupem od dokonceni disertace. To se fakt, s nimz
je tfeba se smifit. Oceriuji dikladnost pracovni metody a kvalifikovanost
autor&inych komentara.

. Autorské pravo v digitalni ére (s. 73-93) - 16 podkapitol. To je jedna

z klicovych kapitol celého disertacniho spisu, exponujici — a opét brilantné
komentujici - patrné vibec nejzavaznéjéi problém distribuce kultury a
umeéni v digitalni a internetové ére. Autorka zde zvolila metodu
dikladného komentafe k materidlu némeckého statniho tajemnika Bernda
Neumanna. Rozsahlé pasaze Neumannova materidlu jsou uvedeny

v citacich a ve velmi dobrém ceském prekladu (¢&i dilo je preklad? Pokud si
ho Eliska Prazakova prelozila sama, pak jeji vykon vysoce ocenuji).
Kapitola ma opét strucny historicky exkurs a poté se text ubirda smérem

k sou&asnosti s hlavnim dtrazem na krucidlni problém autorskopravnich
mechanismU v digitalnim a internetovém véku. Tuto kapitolu jako celek
hodnotim jako velmi kvalitné napsanou.

. Typy socialnich siti a jejich zakladni funkce (s. 94-108) - 8 podkapitol.
Tato kapitola je dobrym a spolehlivym privodcem po historii a sou¢asném
stavu socialnich siti. Podrobnéji se autorka zabyva pouze (kvalifikované)
vybranym vzorkem nejvétSich a nejvlivnéjsich z nich.

. Socialni sité jako dulezity marketingovy nastroj (s.109-124) - 7
podkapitol. Tato kapitola plynule navazuje na kapitolu predchozi

s prvoradym akcentem na zplsoby vyuziti socidlnich siti pro Gcely
marketingu v oblasti uméni, konkrétné hudby.

Reklama a digitalizace hudby v praxi (s.125-162) - 4 podkapitoly.
Kapitola zahrnuje i dvé pripadové studie (podkapitoly 9.2 a 9.3) zamérené
na konkrétni marketingovou strategii agentury ArcoDiva na sitich YouTube
(vlastni kanal Jana ArcoDiva) a na Facebooku.



CHVALA:

a) Autorka uvadi Fadu modernich odbornych termind z oblasti médii a
moderniho managementu v oblasti kultury a uméni. Nové terminy
pribyvaji velmi rychle a v hojném poctu - rozdil mezi hudebnim
(kulturnim) prdmyslem a dnes médnim ,kreativnim primyslem" (kteryzto
termin neni sdm o sobé pfilis vystizny) autorka vystizné charakterizuje.

b) Zdroje informaci jsou na celé plode spisu dikladné proodkazovany a
spolehlivé citovany. Dokumentacni partie spisu je na velmi kvalitni Urovni.

PRIPOMINKY

Pozor na obcasné formulacni poklesky - jako priklad mohu uvést formulaci na s.
82 ((6. Kapitola, tyka se instituce GEMA): poplatky poradateli GEMA jsou
,mnohondsobné vyssi neZ u nas, a tak pofadatelé koncert( nemohou neuvadét
(sic!) soudoba chranéna dila, jelikoz by poplatky GEMA ohrozily samotnou
existenci poradatelskych organizaci®.

Drobné gramatické prestupky lze samoziejmé napravit dikladnym proétenim
celého spisu.

SUMMA SUMMARUM:

Disertac¢ni spis MgA. Elisky Prazakové ,Moderni (digitalni) formy distribuce
hudby a uloha socialnich siti* je vypracovany s velkou akribii, péci a
schopnosti exponovat, logicky rozvadét a argumenta¢né zdtvodriovat
vytCené problémy. Disertacni prace predstavuje svou autorku jako
fundovanou odbornici, ktera je spolehlivé obezndmena se svym
badatelskym terénem a stejné tak spolehlivé ovlada vSechny potrebné
nastroje k jeho odbornému zmapovani a naleZité prezentaci vysledkd.
Detailni pfipominky, které jsem prib&zné uved!, nemaji na celkové
vyznéni diserta¢niho spisu zésadni dopad. Jejich akceptovani mize byt
spisu prospésné zejména pri Uvaze o jeho publikovani. To bych vrele
doporucoval stejné tak, jako v této fazi jednoznacné doporucuji
oponovany spis k obhajobé.

V Praze 10. ¢ervna 2015

Prof. PhDr. Jaromir Havlik, CSc.



