Disertacni prace P.Tejnorova

Disertacni prace Petry Tejnorové s nazvem Crossover ma podtitul ,, Mezi vrstvami vlastni
inscenacni praxe, na hranici forem, Zanr(i a nejenom téch “ V Gvodu prace se autorka
vyznava ze své snahy délat divadlo ,kde “metaforické Feseni bude naprostou samozrejmosti”
a kde ,stylizovany pohyb a fyzické, pohybové feseni situaci je ji samou vnimano jako
naprosto prirozené a pattici do umélého svéta divadla.”

A jesté citat, ktery pokladam za podstatny. ,Nikdy mi neslo o to, najit ,, to své“, ve kterém j3,
jako tvlrce, naleznu jednu cestu, jeden zpUsob tvorby, ktery slavi nejvétsi ispéch. Di vadlo je
pro mé platforma pro zpochybriovani. Divadlo se musi neustale ménit.”

Tento citat doklada clenénim inscenaci jednak podle metody jejich vzniku a také podle
prostiedkl které v nich pouZiva .Prvni okruh “klasika trochu jinak” jsou inscenace, kde je na
zacCatku zkousek zakladem textova predloha rlizného plvodu a spadaji sem inscenace jako
napfiklad IAS ON ME DE A ,Titus Andronikus-Let mouchy nebo Modrovous/suovordoM. Pro
tyto inscenace je dalezity inscenaéni styl a snaha rozvadét nalezené divadelni postupy. Pak je
tu okruh inscenaci jako Pamét krajiny-Krajina paméti nebo Osobni anamnéza, kde nejde o
autorskou pfipravu scénare ,alo o autorsky pristup ve vSech slozkach. Tyto inscenace
oteviraji prostor ve vztahu herec-divak. Treti okruh zajmu ma blizko k sociologickému
vyzkumu,je divadlem dokumentu a spada do néj napfiklad projekt Jizak, mésto snQ.
Autorcina zajmu ,,nebyla usetfena” ani nova media a filmova technologie v projektech
LIFEshow a Nevina.

Z uvedeného se da soudit, Ze v inscenacni tvorbé Petry Tejnorové se nejednd jen o stridani
Zanra a prostredkd, coz byva celkem bézné, ale o upozadovani nebo mozna védomé
oddalovani volby dominantniho zplsobu divadelni vypovédi ,¢i jak to autorka nazyva snahy o
»jeden zplsob tvorby, ktery slavi nejvétsi Uspéch.” Z prace je jasné, Ze autorka pfi
rozhodovani o dalsi inscenaci nebo projektu klade minimalné stejny dlraz na stfidani
zpUsob( tvorby a stfidani metod prace jako na jeji téma. Nejsem si jisty, jestli se
nedopoustim Spatné interpretace toho o ¢em Petra pise, ale v kazdém pfipadé se tu pro mé
odkryva zajimavé téma vztahu prostiedkl a autenticity umélecké vypovédi a osobnosti
tvlrce.

Pfiznam se, Zze mam rad, kdyZ je osobnost tvlrce v dile Citelna a poznatelna, protoze to
prindsi pocit jistoty asi jako podpis na dopise, ale v ramci neustale se rozsitujiciho spektra
divadelnich moZnosti je mozné, Zze mnohost, diverzita a proménlivost prostiedk( a styl{l jsou
dnes tématy samy o sobé a Ze jsou pritazlivéjsi a vzrusivéjsi nez snaha o osobni a osobnostni
vypovéd's mensim dlrazem na prostredky.

Petra Tejnorova pise: , Byt v prostoru mezi, chapat propustnost forem a Zanr( a nejenom
jich, divadla a performance je pro mé zdsadni, neb to definuje Zivou a proménlivou povahu
divadla, které odmita danosti a jistoty.”

Jinymi ,ale stejnymi slovy, propustnost hranic a Zzanr( a propustnost divadla a performance
definuje v pojeti Petry Tejnorové divadlo. Je to nikoliv podminka ,ale podstata tvorby a tvlrce



voli z nepfeberného mnozstvi moznosti a kombinaci tohoto prichoziho svéta. Kladu si
otazku,byti v meziprostoru a propustnost zanr( jsou dostate¢na zaruka autorského postoje
a jak dalece a jestli vlbec ma byt a mizZe byt takovy postoj definovan.

Obecnéji se nejspis jedna o tendenci o ,,demokratizaci” divadla, coz se dad v praci Petry
Tejnorové rovnéz vypozorovat pfedevsim v popisech metod kolektivniho charakteru ptiprav
inscenaci. VSichni jsou si v prvnich fazich zkousek rovni, kazdy ma pravo na svij osobni
autorsky vklad a funkce reZiséra vyplouva na povrch teprve postupem casu.

Metodam prace na inscenacich vénuje ostatné autorka zna¢nou ¢ast prace. Zminuje a
popisuje inspiracni zdroje nékolika ji blizkych divadelnich formaci , devised theatre” a
porovnava jejich metody s autorskymi pfistupy jak je zname v ceskych podminkach.
Konstatuje, Ze devised theatre je zaloZzen na osobnim pfistupu konkrétniho jednotlivce a
konkrétni skupiny a jde proti hierarchickému systému, ktery odrazi spis instituci nez proces.
Tvorit metodou devising znamena vytvaret projekt ,jenz dosud neexistuje a je to tvorba bez
predem urc¢eného postupu, kdy se vse nalezne az béhem procesu zkouseni. Hranice roli a
funkci jsou prekondny. Samoziejmé to neplati jako dogma, metody jednotlivych skupiny jsou
svébytné a v nékterych skupindch jsou role reziséra a dramaturga zachovany.

V kazdém pfripadé je v pracovnich postupech téchto divadelnich uskupeni ¢itelna snaha po
maximalnim osobnim zapojeni jednotlivce a navyseni jeho autorského podilu na vysledku a
soucasné tendence vyrazné oslabit hierarchicky charakter divadelniho organismu. Doby,kdy
se vétsina divadelnikd klonila k ndzoru ,Ze divadlo funguje nejlépe jako osvicend monarchie
jsou pryc, ale otdzka ,jak je to s otdzkou umélecké odpovédnosti je stale nastolena.Touha po
zméné hierarchického sytému je logicka, ale jak se to promitd do odpovédnosti za vytvorené
dilo? Je mozné rucit za umélecké dilo kolektivné? Nebo je odpovédnost za sebe vypovéd

v dnesnim polo anonymni polo virtualnim svété nedullezita? Je to jen mdda vystupovat jako
umélec poloanonymné nebo anonymné, nebo je to tendence a dileZity signal upozornujici
na to, Ze uméni je treba zacit chapat jinak nez dosud?A jakou roli hraje v téchto Uvahach
estetické vnimani uméleckého dila? Dalsi zajimavé téma, které Petfina prace otevira..

Vratme se vsak k disertacni praci. Z vySe uvedeného je patrné, ze hlavni pfednosti prace je
,ze predklada citelné zformulované téma ,které je soucasné popisem uméleckého
smérovani autorky. Nejde o standardné splnény ukol, ale text ,ktery je psan i z potieby
vnitfni rekapitulace a teoretického pojmenovani vlastniho uméleckého vyvoje. Fakt, Ze se
prace opirad o prokazatelné umélecké vysledky pfispiva k jeji pfesvédcivosti. Prace je dobre
strukturovand. Pojmenované téma prace je rozpracovano ve tfech kapitolach délenych do
dalSich podkapitol. Osm pfiloh obsahuje fotodokumentaci a dokumentaci k jednotlivym
projektim a Uryvky ze scénarll. Seznam literatury je obsahly a odpovidajici tématu prace.

Celkova kvalita disertacni prace je velmi dobra a doporucuji ji k obhajobé.

Miroslav Krobot






