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Formulace cflfr pr6ce A
Volba metodiky zpracov ini C
Splndnf cilti pr6ce C
Originalita prhce B
Pr6ce s datv a informacemi B
Clendni textu do odstavcti a kapitol B
S rozum ite lno st textu, irrovei j azykov 6ho zpr ac ov6n f C
Piesnost formulaci B
Form6ln( zpracov6nf, celkovy dojem B

Celkov6 hodnocenf pr6ce B

Dal5f piipominky a vyjddieni
Pr6ci s vy5e uvedenym nizvem jsem odek6val se z6jmem.IJLjen proto , Le mhbyt zveiejn6nfm
poznatkfr prof. Jaroslava U56ka a jejich posunutfm do soudasnosti. Myslim,2e se Michalu
Bergmannovi podaiilo propojit jeho poznatky s poznatky prof. U56ka. Vytvoiil tak ucelenou
pr6ci, kter6 ale mohlabytje5td podrobndj5f a rozsahov6 Sir5i. PoZadovanych 40 str6nek textu bylo
sice dosaZeno, ale i za pomoci celostr6nkovych obr6zkfr, kterd mdly byt uvedeny spfse jako
piflohy.
RovndZ vyuLiti pozn6mkov6ho aparhtuje velice skrovnd, ikdyl md, zde alespofi potdsilo uvedenf
funkce rovnoos6 hyperbo la.
JestliZe se pisatel pr6ce v zf:dru pt6, zda dtenfi ndco nepochopil, tak pro md to bylo penzum
drobnych chyb jak pravopisnych, tak stylizadnfch a grafic[i ch. Napi. dvojn6sobnd uvedenf
Spatnd napsandho ndzvu eesk6 republika, Francie s malym f, j i2tradidni i1:imka, zkrzmfsto skrz
a dalSi. Piedpokl6dal bych u studenta dvou vysokych Skol vdt5i pddi vdnovanou korektuie
zfxdre(,n6ho vystupu.

Othzky k obhajob6
Jakd defekty zptisobovala z6pojkov6 soustava u pozounu?
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