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X
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Formalni zpracovani, celkovy dojem X

Dalsi

1.

pripominky a vyjadreni

Predkladana disertacni prace ma zretelné formulované cile, jasna a
prehledna je i jeji struktura odpovidajici zvolené koncepci. Jejim
smyslem je charakterizovat souCasnou ceskou taneCni scénu
ve vymezeném obdobi od konce 80. let do pocatku tretiho tisicileti.
DuleZitou souldsti se proto stdvd hned prvni kapitola, kde autorka prace
vénuje dlikladnou pozornost vymezeni pojmu soulasny tanec a jeho
chapani v dobovém kontextu. Vychazeje z dosavadnich publikovanych
studii ¢ recenzi jej odliuje od pojmli moderni, postmoderni a scénicky
tanec, jejichz uzivani spojuje vzdy s urcitym spolecenskym ¢i kulturné
historickym kontextem. Logicky je tu proto také exkurz do obdobi
mezivalecného ¢i do doby 70. a 80. let dvacatého stoleti. Pojednava
o sou¢asném tanci zaroven se zrfetelem na jeho divadelni podobu,
pedagogickou praxi Ci choreografickou tvorbu. PFi definovani pojmu
soucasny tanec se opird o termin muzikologa Ivana Polednaka -
typologicka polarizace - kterd odkazuje na neuzavienost daného
poznavaciho systému. Neklade si tak narok na vyreSeni problematiky

1 neplatné odmazte nebo sSkrtnéte
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pojmu, jenz ponechava otevienou. Samostatnou pozornost vénuje také
estetice télesnosti a jejim proménam v ¢eském prostredi.

2. V ramci Uvodni teoretické casti bych doporucovala zvazit spojeni Cesky
soucasny tanec, které je obsazeno v samotném nazvu prace. I kdyz
autorka v Uvodu své prace uvadi, ze je pouzit vzhledem k Uzemnimu
vymezeni, povazuji jeho uziti presto za zavadéjici (mj. také s ohledem
na obsahové smérovani prace, ktera naopak poukazuje na pluralitu
domacich a zahranicnich tendenci na ceské scéné) a navrhovala bych
pouzit spiS spojeni soucasny tanec na Ceské tanecni scéné.

3. V nasledujicich Ctyfech pripadovych studiich, které tvori stézejni cast
prace, autorka sleduje promény kvality pohybového materidlu a jeho
inspiraéni zdroje v rGznych taneénich technikach a stylech u jednotlivych
choreografl a jejim zdmérem je rozkryt podstatné a vyznamné zdroje a
tendence soucasneého tance na Ceské tanecni scéné. Na prikladu péti
vyraznych osobnosti taneénikd a choreografi ( Eva Cernd, Karel Vanék,
Lenka Flory, Jan Kodet, Petr Tyc) zdarile zachycuje proces vytvareni
mysSlenkového zazemi, které Cerpalo jak z domacich tak i zahranicnich
zdroju, poukazuje pfitom také na vyznam navaznosti napf. na tvorbu
Pavla Smoka, Vysokoskolského umeéleckého souboru spojeného
s osobnostmi Ivanky Kubicové nebo Jana Hartmana Ci Studia komorniho
tance a plsobeni Evy Blazi¢kové. Systematicky kombinuje odli§né zdroje
a dokumenty, které propojuje ve vlastni koherentni text, k jeho logické
provazanosti prispivaji také nazvy jednotlivych podkapitol, které vystizné
predjimaji dalSi souvislosti. Pri charakteristice vybraného dila kazdé
ze sledovanych osobnosti autorka zdUrazfiuje vyznam intertextuality
pri Cteni a dekddovani choreografického textu spojeného s analyzou dila,
postupuje pritom s ohledem na specificnost tvorby jednotlivych
choreografi. PFipadové studie tak vystizn& priblizuji proces recepce
riznorodych tendenci a styld - zahrani¢nich i domacich - a jejich
pretaveni ve vlastni tviréi mysleni a predstavivost, kterymi jednotlivci
prispéli k utvareni obrazu domaci scény soucasného tance. K vytvoreni
téchto kapitol byl vyuzit dokumentacni material fondu osobnosti a
divadelnich inscenaci Divadelniho uUstavu v Praze, dale publikované
dobové recenze, vyznamnym zdrojem se stavaji také data ziskana
prostfednictvim rozhovord se sledovanymi osobnostmi. Ocenit je tfeba
zejména Uusili s jakym bylo soustfedéno velké mnozstvi recenzi a kritik,
které svou vypovidaci hodnotou pomahaji tvorit osu jednotlivych
ptipadovych studii., Méné& jsou uZ vyuzita data z rozhovort
se sledovanymi osobnostmi, v textu jsou pomérné malo uplatnény jejich
citace, zajimavou zpravu by mohlo podat i jejich celkové vyhodnoceni.

4. Pellivé zpracované je i zavére¢né shrnuti ziskanych poznatk(, které
autorka prehledné utridila do nékolika signifikantnich skupin, které
vystizné charakterizuji specifika soucasného tance v c¢eském prostredi
ve vymezeném obdobi. Prace je vyznamnym pfinosem k poznani a
charakteristice novodobého procesu utvareni tanec¢niho mysleni
v historickych souvislostech a v souCasném socio-kulturnim prostfedi
Ceské republiky.
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5. Mezi pfipominkami Ize zminit vyskyt drobnych pteklepl. Z formalniho
hlediska je moZné vytknout umisténi odkazl{ na literaturu v zavorkach,
které nalézame v uvedené praci na konci véty vzdy az za teckou.

Otazky k obhajobé

1. Odkud pochazi oznaceni pripadovych studii autorkou jako ,osobni
pripadové studie®. Ma toto oznaceni obdobu v néjaké literature jako
relevantni metoda ¢i pFistup, nebo je to vlastni autorcina licence?

2. V Uvodu prace autorka zminuje, ze pouziva metody bézné v kvalitativnim
vyzkumu, tj. napf.: metoda kontrastl a srovnani nebo prace s ¢asovou
osou. Zajimalo by mne, na kterych mistech a jak konkrétné s témito
metodami autorka pracuje, event. z jaké (metodologické) literatury
pritom vychazi.

Celkové hodnoceni
Praci k obhajobé: doporucuji’
Navrhuji hodnoceni:  A?(pouze oponent)

Datum: 23.00.20015
doc. Mgr.D. Stavélova, CSc.

2 neplatné odmazte, nebo platné zakrouzkujte
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3 Klasifikacni stupnice
A - vyborny vykon prevysujici dana kritéria
B - nadprimérny standard s minimem chyb
C - prdmé&rny vykon s pfijatelnym po&tem chyb
D - pfijatelny vykon s vétSim poctem chyb
E - vykon vykazuje minimalni naplnéni kritérii
F - neprijatelny vykon
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